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QUamprimum ,  Religione  tyrannicum  Papatus  Imperium  ZruElus  in» 
fubire  coa&a ,  exortum  efl  illud  execrabile  monftrum  Infal-  falhbilimit 
iibilitatis;  adeo  fors  omnium  mortalium,  quas  felicitfima  at*  Papalis 

que  fuavifTima  religione  vera  efle  poterat,  miferaevafit,  ut  ^ 
ne  quidem  vera  fentiendi  libertas,  qua  nihil  nunquam  innocentius  efle 
poteft,  integra  reli&a  fuerit.  Cetera  quidem  om  nia  tyrannis  odia,  cae¬ 
des,  avaritia,  crudelitas,  &  quasvis  facinora  vel  (aero  religionis  nomine 
cedla,  vel  ut  res  exigui  momenti  negle&a  fuerunt.  Sola  confcientiae  vel 
opinionis  diverfitas,  ut  omnium  criminum  maximum  capitale  erat, nui* 

Usque  non  cruciatibus,  rogo  denique  ipfo  vindicabatur.  Atque  uti 
hacc  vel  mediistenebrarum  temporibus, vel  inter  eos,qui  Papale  jugum  {  . 

exofculantur,  obtinuerunt  ^  Ita  optandum  effet ,  ut  Reformatione  Ev- 
angelica  rubfccuca  fuus  quoque  fplendor  religioni  reftitutus,  omnisque 
tyrannis  Papalis,  quae  in  opiniones  atque  confcientias  a  Clero  exerce¬ 
batur,  fimuIexcuUafuilTet.  Verum,  bone  DEUS  !  vix  ipfi  libertatem 
conleientiarum  adeo  exoptatam  nadti  funt  Ecclefiae  Reformatae  Do£to» 
res,  cum  illam  protinus  iterum  eripere  miferis  Laicis  conarentur.  Il¬ 
lud  fateor,  ea  fuilTeaftutia,  infallibilitatem  ut  ore  calamoque  tanquam 
dogma peftilentiiiimum rejecerint.  Aftvero,  quidPfeudorthodoxis- £tpfeHe[6r^ 
mus,  quo  tot  calamitates  excitari  quotidie  cernimus,  ab  illo  monftro  dif-  thodoxifmi 
ferat,  cuivis  fapienti  facile  patet.  Videmus  enim  omnia  potius  cr imi- 

na  Cleri  noftri  merere  conniventiam,  quam  vel  minimam,  opinionem 

etiam  in  fe  veriffimam,&  minimum  neque  religionifanae, neque  moribus 
civilibus  quoquo  modo  adverfam ,  fed  qu*  faltem  a  receptis  doarina- 
rum  Scholaltico-Theologicarum  formulis  dilcrepat;  atque  hanc  vel 
odiofo  hxrefeos  caradtere  fignari ,  vel  fcandalum  appellari,  omnesque 
fraudes  committi  ad  illam  igne  ferroque,  fi  quidem  tantum  valerent, 
profequendam.  Nec  vero  quidquam  prodeft  ad  vim  &  injurias  miti¬ 
gandas  ulla  circumfpe&io  vel  innocentia.  Ita  enim  fufpicax  e  It  ille 
Pfeudorthodoxifmus ,  ut  nec  mille  cautioftes,  quibus  mores  introduc  i» 
receptaeque  leges  tam  civiles  quam  Ecclefiafticae  ab  omni  immuta- 
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tione*  imo  etiam  ab  omni  cenfura  tuentur,  fufficiant ;  nec  ulla  amicitiae 
conlidcratio ,  nondeniquepublicahoneflasveldecorum  huncmtem> 
peflivum,  zelum  dicam  an  furorem?reprimere  valeat. 

Exemplo  rt-  Si  quis  putet  r  jufto  iniquius  hxc  in  Clerum  noftrtim  dici»  Confideret 
ccntiffimo  quxfo  clamores  atq;  turbas  ad  ver  fits  Schediafma  Halenfe  de  Concubina - 

vftenfi,  tu  motas,  llluftris  Autor,cui  univerfa  Germania  de  reflituta  faniori  Phi* 

lofophia  atq;  Jurisprudentia  immortales  debet  gratias, cum  in  publica  il- 
diflertarione  praecipuarum  Gentium.Ebrxorum  ante  &  poft  Legem 
Mofaicam,Grxcorum,Romanorum,Chrifl:ianGrumq;  tamOrientalium 
quam  Occidentalia  mores  in  concubinatu  percurreret ,  nou  folum  pri- 
Jfc  Lp.  a»  mo  flatrm  ingrelTu  declaravit :  *  Non  ejfe fibi  animum  defendere  licen - 
^e<l#  ii  a  concubinatus  y  nec  impugnare  Leges  hodie  receptas ,  concubinatum fub 

poena prohibentes ; fdltem  id  often furum ,  concubinatum  nec  ad  fornica- 
v  tionisy  nec  ad (lupri ,  nec  ad  adulterii  genera  olim ,  tam  apud  Hebraeos 
quam  apud  Romanos*  etiamhi  primis  feculis  Chrijl .  Reltg.  pertinuiffe ,, 
fed inter  concubinatum  &'  matrimonium  aliquam  quidem ,  verum  exi* 
^  guam ,  differentiam fuiffe .  Quod  vero  hodie  pro  ftupri ,  aut  fornicatio- 

nisy  aut  adulterii  fpecie  habeatur  y  ejus  originem  deberi  Juri  Canonico  y 
&  ex  parte  hypothefi  fur.  Pontificii  a  Protejl  antibus  jure  optimo  maxi¬ 
mo  negata*  quod  matrimonium  fit  f  aeramentum  \  Verum  etiam»  neliaec 
**  p*4«-  iit.  d.  alTertio  minus  ferra  videretur,  paulo  poil  addidit :  **  Non  ideo  y  quod  Origo 
Concubinatus  prohibiti  vitiofa  fit  y  prohibitionem  ipfiam  vitiofamejfe- 
NeceJJitatem  benediBionis  facer dotalis  in  matrimonio  legitimo  haud 
dubie  originem  debere  hypoihefi Pontifici#  de  Sacramento  matrimonii  y 
propterea  tamen  non  folum  reBe  Principes  Prote flant es  nece/fitatem 
hujusb  en  edi  Bionis  retineiu\  fed  &  imprudenter  aBurum ,  qui  Principi 
Vroteflantiperfuadere  vellet  y  ut  ne  ce jfit  at  em  illam  Lege  publica  abroga-* 
rety  et  fi  quibusdam  in  locis  Evangelic£  Religionis  illa  certo  modo  fit  ab¬ 
rogata.  Quid ,  quod  &  fub  finem  differtationis  ipfemet  folidifftmis  rationi- 
frus  concubinatus  tolerantiam  vel  introdu&ionem  hodiernam  impugna* 
vrt,  atque  oftendit:  p.  65,  feq.  Iit.  e.  (1)  Non  omnia  apud  omnes  e ffe  ho- 
nefia  vel  turpia ,  &  quemlibet  bonum  Civem  debere  fequi  mores 
fui  populi  ;  hinc  quamvis  apud  Hebraeos  &  Romanos  Concubinatus 
fuerit  licitus  &  honeftuSy  ceffantibus  tamen  apud  nos  rationibus fla¬ 
tus  Hebraici  &  Romani ,  poffe  eum  apud  nos  etiam  ejfe  inhone- 
fium  &  turpem.  ( 1 )  Concubinatum  ad  matrimonium  relatum  y 
etfi  non  fit  f  certatio  »  tamen  ejfe  flatum  imperfeBiorem  matrimo¬ 
nio > 
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nto,  fecundum  mores  omnium  gentium ,  nec  apud  ullas  gentes  dubium 
ejfe,  quinftepe  vaga  libidinis fludium  fub  concubinatu  pallietur .  (3.) 
Nullam ojlendipojjevel verofimilem rationem ,cur in Rep.ChriJIiana  i~ 
i  erum  pofi  abrogationem  debeat  introduci  concubinatus ;  Non  favorem 
juvenum  cito  nimis  de  conjun&ione  cum fexu fceminino  cogit  antium, qui 
v.g.  in fcholisvel  Academiis  nupturiant ,  antequam  ad  per fonam  patris - 
familias  decore  fuftinendam  fint  apti ;  Ncnfavorem  adultorum  aut  vi¬ 
duorum  ,  eo  pr te  textu  utentium  fe  ejfe  impares  ad [uftinenda  onera  ma* 
trimoniipro  dignitate juftte  uxoris ,  aut fe  nolle  liberis  prioris  matrimo¬ 
nii novet' carnjup  er  inducere.  Nam  bis  apud  nos  hodie  confultum  ejfe  per 
matrimonium  ad  morganaticam ,  quod  a  Concubinatu  Romanorum  fal- 
t  em  ineo  diffiert ,  quod  hic  accedat  benedicito  facer dotalis ,  &  libertas 
dimittendi  talem  uxorem fit  ademta ;  vel  etiam  fi  viri  non  fint  in  digni*» 
tat  e  iUufirt  conflit  uti ,  adeo  que  horum  intuitu  non fit  receptum  matri¬ 
monium  ad  morganaticam ;  his  tamen  non  difficile  for  e  invenire  uxores% 
qu£  non  defiderent  fitftentationem  eorum  patrimonium  ex  ce  dent  emi  4.) 
Plerumque  ab  iis ,  qui  libertatem  repudiandi  concubinam  pro  labitu 
tanquam  favorem  inflgnem  deflimant , concubinatum  pro  pallianda  vaga 
libidine  appeti ,  eos  que  adeo  parum  dignos  ejfe ,  ut  iis  leges fuccurrant . 

His  tot  ac  tam  feriis  de  vero  fcopo  atque  ufu  diflertadonis  admoni¬ 
tionibus ,  quis  non  credidiffet, omnem  calumniandi  occafionem  omni¬ 
no  pisecifum  iri.  Ac  enimvero  non  fufficiebat,  concubinatus  prohibi¬ 
tionem  hodiernam  defendifle.  Adeo  namque  invidi o fu s  cfl  Pfeudor- 
thodoxifmus ,  ut  ne  quidem  diverfos  aliarum  gentium  vel  feculorum 
mores  sequo  poffic ferre  animo,  idfcilicetpoftuians,  omnes  ut  Patri¬ 
archae  &lffae!itae decretorio  judicio  condemnentur,  neque  usquam 
vel  unquam  quid  legi  pofTit  ab  infallibilitate  fua  alienum.  Igitur  vix  com-  * 
paruit  hxc  Illuftris Dn. Thomafii  diflertatio ,  cum  velut  in  re  omnem 
religionem  fubvertence  non  (olum  indecora  publice  fufcipereturin  ipfa 
Academia  contra  illam  difputatio,  verum  &  omnia  per  totam  regionem 
fierent  ad  moleftias  illi  creandas.  Atque  hoc  velut  clasfico  excitatos 
certatim  bellum  indixiile  videmus  alios.  Quod  fi  vero  credant  ifli  ho¬ 
mines,  in  arenam  cum  ipfis  defcenfurum  Illufirem  Dn.  Autorem,  vere¬ 
or, ne  quam  maxime  fallantur.  Nec  enim  ejus  generis  efl  contentio ,  a 
qua  falus  Religionis  vel  Reipublicaspendeat,  cumipfemet  Dn.  Autor 
ultro  fateatur,  concubinatum  hodie  jure  optimo  maximo  prohiberi. 
Solum  ergo  iis  omnis  in  eo  vertitur  >  an  Patriarchas  &  tot  fanfti  fapi- 
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encesqueviri  in  Republica  Mofaica,  apud  Romanos  &  Chriftianos  ob 
id  reprehendendi,  quod  in  Concubinatu  vixerint ,  &  an  Chriftus  & 
ApoftolideConcubinatu  unquam  aliquid  difpofuerint?  Hxc  negat  Dn. 

.  Thomafius,  Pfeudotthodoxi  ajunt.  Quiamque  demum  vidtor  eva¬ 
dat  ,  id  nemini  poteft  effe  praejudicio cum  utraque  pars  ,  uc  jam  di- 
dum  effc ,  in  hoc  conveniat ,  concubinatum  hodie  juftis  ex  caufis  illici- 
E  At! oves  py*'  tum  ede.  Atque  adeo  cum  de  opinionibus  Falcem  pugnetur,  IlluftrisDn, 
fontis  feriptt.  &utor  facile  fuo  fenfu  abundare  quem  vis  patietur,  nec,  ut  ego  quidem 
credo,  ab  illo  expe&anda  erit  ulla refponfio.  Quanquam  vero  nec 
didertatio  Ejus  de  Concubinatu  ulla  apud  homines,  affe&ibus  &  praeju¬ 
diciis  vacuos defenfione  egeat,-  necamenforte  adverfarii  glorientur* 
Vim  argumentorum  fuorumfiientiumei  impoluide ,  commotus  (um  in 
gratiam  Praeceptoris olim  mei,  aeternum  devotidlme  colendi,  proprio 
cerccinftindu  &illuftriDn.Thomafio  plane  in fcio  ad  ejus  defendo* 
netn  rufcipicndam,  Etquanquaminmefatisagnofcamimbeciliitatem 
virium ,  quae  cum  eruditione  Dn,  Adverfariorum  nunquam  fane  com¬ 
parari  queunt ;  eas  tamencontra  tam  levia  atque  vana  ratiocinia  qui¬ 
bus  illi  hac  in  re  ufi  fune,-  fat  roboris  habituras  confido, 

§.  ii 

Trtmittun*  Antequam  vero  fingillatim  ad  uniuscujusque  refpqndeam  dis- 

tnr  quidam  fentientis  argumenta, praemittenda  omnino  yidenturfequentiapofiu- 
fuppofita,  N  lata : 

1.  Cuilibet  homini  a  DEO  O*  M.  appetitus  atque  inclinatio 
naturalis  ad  conjunctionem  cum  individuo  diverfi  fexus,  itemque  ad 
procreationem  fobolis  inditus  cft  5  qui  appetitus,  utpote  a  DEo  ortum 
trahens,  laudabilis  eft  neque  IN  SE  ullo  modo  pro  malo  haoendus, 

2.  Cum  vero  omnia  media  necedaria  ad  hunc  finem  confe- 
quendum  pariter  licita  judicari  debeant;  relinquiter  commixtio  car¬ 
nalis  five  concubitus  cum  individuo  diverfi  fexus  IN  SE  SPECTA¬ 
TUS  etiam  laudabilis  fit ,  nec  mali  quidquam  contineat. 

3*  Benedidio  Sacerdotalis  infenfu  abfoluto  non  eftnecefta- 
rium  requifitum  ad  conjun&ionem  maris  &  foeminae. 

4*  Confequens  eft,  ut  nec  concubitus  IN  SE  CONSIDE-  ^ 
RATUS  per  hanc  demum  copulam  facerdotalem  legitimus  fiat;  nec 
concubinatus  esm  ob  caufam  reprehendendas  fit, quod  in  eofacerdos 
deficiat;  vel  pro  libidinofo  habendus,  ob  folum  concubitum  viri  & 
concubinae. 
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Deinde  ante  omnia  Termini ,  hac  difputatione  occurrentes,  &  definitio- 
perfpicue  fune  explicandi  i  utne  logomachia  velconfufio  fuboriatur. 
Deprehenduntur  autem  hae  fere  fpecies  Commixtionis  carnalis  inter 
homines ,  hoc  loco  commemorandae : 

i .  Fornicatio  f.  Scortatio ;  quae  efl  concubitus  vagus  folae  li¬ 
bidinis  gratia  cum  meretrice  h.  c«  foemina,  quae  ebrpore  quaeftum 
facit.  -  , 

ii  Siuprifrh  efl:  concubitus  curti  fcemina  honefla,  libidinis  im~ 
pulfufolo  peratus*  * 

Matrimonium  fpecialiter  fumtum ,  quatenus  concubinatui 
contradiftinguitur  *  efl:  individua  focietas  viri  &  uxoris  procreandae 
foboliscaufa  &  ad  evitandam  libidineminita  ,  folennibusinRep.  cere¬ 
moniis  ,  v.  g.  benedidione  facerdotali ,  roborata,^ fj edibus que  civilibus y 
v  quse  in  participatione  dignitatis  mariti,  iure  dotium,  &  luccesfione  li¬ 
berorum  confiftunt,  dpnafav  v 

**.  Goncafi^^  f  matrimonium  fecundarium  &  inaequale  efl 
focietas  five  conjufidio  qusedam  domeftica  ardior ,  eaque  line  praeviis 
folerihibustitiKus  inita,  maris  cum  foemina » alium  maritum  non  haben¬ 
te',  absque  affefitione  maritali*-  hoc  eftyabsque  communicatione  di¬ 
gnitatis*  qua  mairitus  pollet,  ad  evitationem  fcortationis  &  libidinis 
inordinatae,  non  exclufa tamen  omni  intentione  procreandae  (obolis, 
pro  lubitu  &  absque  praeviis  folennitatibusfolubilis,  effedtibus  vero 
civilibus  defti tuta.  4  - 

$.  IV. 

Status  Controverfiae  in  genere  formare  nequit, cum  adverfarii  Samma  Dis* 
inter  fe  ipfi  non  conveniant ,  (ed  alter  id  neget ,  quod  alter  approbat,  firtationis 
y  Ut  tamen  feries  omnis  contentionis  dilucidius  patefeat ,  nec  vel  quic-  T homafian* 
quam  diflimuletur ,  vejeciam  cuiquam  aliquid  praeter  mentem  afKnga-  de  ConcabF 
tur ,  primo  fumniam  totius  Diflercationis  Illuftris  Dn.Thomafii,poftea  natu.  / 
cujuslibet. adverfarii  argumenta  brevibus  thefibus  includam. 

I.  Nullibi  quidem  in  hac  diflertatione  expreffis  verbis  dixerat  Dn. 

Tbpmafius  y  concubinatum ,  prout  illum  fupra  defcripfimus  ,  naturali 
jure  licitum  effe*  Quoniam  tamen  implicite  id  quibusdam  locis  conti¬ 
netur,  &idem  Vir  Celeberrimus  in  Inflitt  Jurisp.Nat.  clarius  aflerue- 
rit;  defendemus  contra  Adverfoxios:  Concubinatum  Jure  Natura  ne¬ 
que  quoad principia  jujli ,  neque  honefti ,  neque  decor  i7  contrariam  ejfe. 
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II.  Ante  Legem  Mo faicam  (funt  verba  fchediafmatis  Halenfis )  Con¬ 
cubinatus  erat  conjunGio  facile  dijfo  !u  bilis ,  maris,  etiam  uxorem  'jam 
habentis ,  &  foeminae ,  alium  tamen  maritum  non  habentis ,  absque 
affettione  maritali ,  liberorum  procreandorum  caufa. 

Inter  matrimonium  igitur  &  concubinatum  illo  tempore  exi¬ 
gua  fuit  differentia  ,  &  nulla  fere  alia ,  quam  utjuflae  uxores partiti- ; 
parent  de  dignitate  mariti ,  concubina  vero  ejfertt  ancillae  vel  ex  gene¬ 
re  obfcuro  nat#. 

Nunquam  vero  tum  temporis  vel  pro  fcortatione  velproftu- 
pro  vel  pro  adulterio  habeatur, 

III.  Lege  Mofaica Concubinatus  non  fuit  prohibitus. 

Pro  Concubinis  ufurpatae  funt  vel  fceminae  Ijraeliticae ,  quae 
uxores  duci  poterant ,  vel  ancilla  &  peregrina  f  extranea ,  quaeff- 
rae Uticam  religionem  non  profitebantur ,  etiamfi  ejfent  frofeiyttf  do¬ 
micilii 

Concubinatus  cum  ancilla  extranea  et  fi  non  fuerit  lauda - 

bilis ,  ob  metum  idololatria ,  fuit  tamen  impunis.  7 

Utriusque  generis  concubinae  nec  pro  flupratis ,  nec 'pro  me¬ 
retricibus,  nec  pro  adulteris  habitae. 

Concubinatus  a  matrimonio  juflo  Jecretus  fuit  ( i. )  quod  con¬ 
cubinae  non  in  pari  dignitate  fuerint  conflitutae ,  ut  uxores ;  (  2. )  quod 
'concubinatus  contraheretur  fine  pa&is  dotalibus  &  procedentibus 
Jponfalibus ,  aliis  que  jufl arum  nuptiarum  folennitatibus ;  neque  et- 
tam  (3. )  libertas  dimittendi  concubinas  ,  viris  induit  a,  per  Legem 
Mofdkatn  refiricla ,  aut  ad  folennitatem  dandi  libelli  repudii  adllri - 
Ga. 

IV.  Neque  a  Chriflo  vel  Apoftolis  prohibitus  fuit  Concubinatus i 

V.  fure  Romano  ante  introdullum  Christianismum ,  Concu¬ 
binatus  erat  licitus  &  honaflus ,  VflW  honeftior  quam  apud  Hebraeos , 
#///#  apud  Romanos  habebatur  uxori  concubinam  fuper inducere. 

Inibat ur  concubinatus  cum  provincialibus  libertis  &  ancillis  \ 
non  erat  cum  ingenuis  nifi  obfcuro  loco  natis  &  inboneftis  rvet  fi  quis 
exprejfa  te  (latione  manifefiim  fecerit ,  eas  cmubinarumloco 
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Concubina  vero  nec  pro  adultera  habebatur,  nec  p'oJlu prata , 

/>r0  meretrice  ,fedpiro  e#,  qu<z  uxoris  loco  inter  ini  e/Jet  &  dignitate  [al¬ 
tem  ab  uxore  differ  r  et  ,atq,  pro  lubitu fine  ulla  fo  lemmate  dimitti  pojjet, 

VI.  Etiam  fub  Imperatoribus  Cbrijiianis  usque  ad Lemem  VI.  con¬ 

cubinatus  unius  cum  una  nec  pro  [conatione  aut  attual  io  libidinofo  ,fed 
pro  licito  & honeftofuit habitus.  i. 

VII.  Autoritas Patrum Ecclefiee sparum inPhilofophia Morali  ver - 
fatorum  <&  imprimis  Ambrofii ,  Hieronymi  drAuguIt ini,  prima  funda¬ 
menta  jecit  opinionis  poftea  exortes ,  qua  concubinatus  etiam  unius  cum 
una pro [conationis Jpecie fuit  habitus. 

Non  tamen  privat  es  opiniones  horum  Patrum  in  Ecclefia  communiter 
receptes Junt  ante  Novellam  Leonis. 

Imperator  Leo  VL  Philo fophm ,  qui  fub  finem  Ssculi  IX.  vixit, pri¬ 
mus  concubinatum  prohibuit. 

VIII.  Sub  Imperatoribus  Germanis  concubinatus  viri,  qui  uxorem 
jam  habebat,  quidem prohibitus  er  at  fub  mulBa pecuniaria ;  ratione  eo¬ 
rum  autem  ,  qui  uxores  non  habebant ,  manfit  quidem  differentia  inter 
uxorem  &  concubinam ,  concubinatum  &  matrimonium ,  fed  faltem 
quoad perfeB ion  em  &  bone ft at  is  gradum. 

IX.  Rationes  furis  Canonici  contra  Concubinatum  bis  nituntur  prin¬ 
cipiis'.  (i.)  Matrimonium  ejfe [aeramentum.  (2.)  Omnem  concubitum 
non [acr ament alem  ejfe  illicitum ,  imo  fornicationis  &  adulterii fpeciem . 
(3.)  conventionem  partium  privatam  non  ejfe  matrimonium,  nifi  accede¬ 
ret  benediBiofacer dotalis  publicas^!)  Idi^fffff^iem  uxoris  cifra  adulte-, 
riuntejjf  contra  prohibitionem  Chrifti ,  etidmfi  altas  gravis  fima  divor¬ 
tii  caufa  jubeffet ,  quds  etiam  in  \prioribus  pojl  Chrijlnm  nat  wu  ficulis 
ab  Eccleji a  fuijfet  admiffa .  (5.)  CeJJare  caufas permisfi olim  Concubina- 
tus  apud  Hebrtipsfsr  Romanos. 

Nihilominus  Concubinatus  ufque  ad  tempora  Pontificis  Leonis  X.  to - 
letabatur.  Cum  enim  Pontifices  Clero  omni  matrimonio  interdixijfent,& 
tamen  donum  continenti ss  ipfi  concedere  non  pojfent  ^permittebant  li¬ 
bidines  omnis  generis  nefandas, &  adeo  etiam  libidines  fub  fpecieConcu- 
binatus palliat  as, itu  ut  Clericus  ille  pro  cafto  haberetur ,  &  laudando,  qui 
una  faltem  concubina  contentus  effit.  1 

Tandem\vero  cum  Laici  de  lafciviaCleri gravisfime  conquererentur 
Leo  X.  Pontifpofi  initium  Se  culi  XVI.in  ConcilioLateranenfi prohibuit 
Gero  concubinatum  >  ajlute  magis ,  quam  ferio% 

B  X,  Neque 
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X. Neque  Lutherus  &  'Theologi  Wittebergenfes  initio  Reformationis 
concubinatum  omnem  pro  Jiant  turpi  &  valde fcandalofo  habuerunt . 

Pofleaquam  vero  in  Ordinatione  Politica  Francofurtenji A.  1577» 
renovata prohibitio  Juris  Canonici  repetita  fuerat ,  ab  illo  tempore  The¬ 
ologi  pariter  &  Jure  Confulti  Luth  er  ani  conflant- er  reJponderunt,concu - . 
hinatum  etiam  unius  cum  una ,  etiam  non  uxorati  cum  folutay  non  ejfe 
permittendum. 

XL  Ne  que  patitur  hodierna  Reipubliae  nofirac  _  conflit utio ,  ut  pofl 
hanc  abrogationem  iterum  introducatur . 

§.  V. 

Summa  dis ~  Jam  vrdearnus,quid  ab  Adverfariis  contra  haec  omnrarepofitum  fit* 

jtr  tamnis  a  Primo  quidem  illa  publica  difputacione  impugnavit  Reverendi  (fimus 
Dn.  Abbate  I>n.  ABBAS  BERGENSiSyCo!lega  Dm.Thomafii  longe  amici (fimui ,.cu* 
Mergenfi  op.  jus  argumenta  fingula  eo  ordine ,  iisdemque  fere  verbis,,  quibus  fcripta 
1  funt,hoc  loco  producemus ,  fed  in  nervum  concradla. 

r. ;  §.i.&  2.y  Confitetur  Dn. Abbas .Concubinatum  in facra  Scriptura , 
maxime  ‘N  T.  exprejfis  verbis  &  nard  ^to  v  non  damnari ,  nec  ullam  e- 
Jus  mentionem  fleri.  Nihilominus  putat,  inde  non  feqyfdamnatum 
non  ejfe  hcctoc  hdvoictv  jive  implicite.  Multas  enim  res  in  fcripturaje- 
fle  Gregorio  Nazianzeno,  cum Jinty  minimedici,  hoc  ejj  cum  jint  illicitae, 
minime  di  fertis  verbis  prohiberi. 

ii.  ( J.3.)  Fundamentum  dijudicandae  qua flionis  ponit  Matth.  XIX, 4., 
8-9-  quo  foco  contineri fn.  interpretationem  inflitutionismatrimo- 
miyGenef.  II,  22. 23.  Eaenith  docere  Chriflum ,  vi  mftitutionjsdivinae 
omnem  unionem  in  unam  carnem,  quae  fieret  cumjoemma  dimijji fi  liter, 
ejfe  Illicitam.  FuiJJe  ergo  concubinatum  utique  a  Chriflo  prohibitum  ac 
damnatum  in  Nov.  Tejl.  &  quidem  eo  ipfo  quam  maxime  ,  quod  hunc 
Concubinatum  dimij/ibi lit as  ingrediatur  ejjentialiter ,  contra  divinam 
inftitutionem  unionis  inter  marem  &  fcemmam,, 

Imo: i  §.4.)  ne  quidem  ejusmodi  Concubinaturn.qui  dimisjibilit at  e  con¬ 
jugio  opponeretur, Lege  Mofaica permijjumfuijje.  Concubinatum  enim 
Patriarcharum  aliorumque  Ifr delitarum  non  fiiijfe  oppofitum  conjuga - 
li flatui ,  verum  inclufum ,  i.  e.  concubinas JuiJJ 'e  individuas. 

Ex  intentione  Dei  huc  tetendiffe praeceptionem  de  libello  repudii,utte- 
ft arentur  eo  ac  recordar  enturflbi  ex  primaeva  conjugii  inflk  titione  haud 
licitum  ejfe  divortium,v.  Mare.  Xgj.  8  9.  Quocirca  minime  ejfe, quod  dUr 
bitemus ,  an  libellus  divortii  debuerit  etiam  dari  fecundar iis  uxoribus. 
Praeceptum  enim  ejfe  gener  ale, nullam  Jpeciem  excipiens  v  Neqve  deejfe 
rationem fenfus  univ  er  falis  fimi.  (i.j  Non  minus J e  eunda  riam, quam  prk 
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mariam  conjugem  ,ex  inftttutione fieri  carnem  unafir  fecund.Chrifti  do- 
Brina  in feparabilem. Quando  nimirum  mas  f  'cervina  non  dignetur  repu¬ 
tare  uxor  em fua>  utlnftitutio  exprefte  habeat ) illum  efje  te  flem  adverfm 
femetipfium ,  quod curii  ea  ipfum  non  heus  conjunxerit ,  verum  praepo- 
ftera  arbitrii fui  malitia .  Nec  vero  vel  eum  legitime  carnem fieri  unam% 
qui  conjugium  verbis  quafi initum ,  non  re  compp)bef  fictam  non  decla¬ 
rans  Juam  uxorem  coram  Ecclefiafeu  Chriftiana  Rep.  iis  ritibus  fine 
quibus  haec  conjugium  nullum  vere  confummatum agnofeit.  (2.)  LxDeut . 
XXIV)  I.2.3.4.  mtclligfnifi  datus  fui  fiet  repudii  libellus  fecundis  etiam 
fixe  ribuS)  publicum  illud  documentum  cejfaturumfuifte ,  quo  det  miti 
fuerint  &  accipientes  &  dantes ,  ne  iftae  ad  maritum  primum  fi  nupfis- 
fent  alteri ,  redirent  unquam ,  neque  hi  tpfas  reciperent :  id  quod  abomi¬ 
natio  fuerit  coram  ffehova ,  qva  qv  is  fecerit  tei  ram  peccare . 

III. (§.5.)  Alteramjaufam  >  ob  quam  Chriftus  &  Apojloli  non  potuerint 
Concubinatum  licitum  cenfere^omt  Dn.  Abbas  in  defe&u  amoris  conju¬ 
galis.  Quemadmodum  enini)  a  i  t,  ipfe  Dn .  ex  inftttutione  in  marito  re¬ 
quirit  conjugis  unitatem ,  ita  unionem  pariter  haudvulgarem  inter  eos7 
fed  talem  omnino ,  ut pm patre  &  matre  ifti  ille  adhaereat ,  neqve  aliter , 
quam  ut  ipfam  aeJHmet  unice  aefolenniter  UXORE  AI  SUAM .  Ita  enini 
AFFECTUS  MARITALIS)  citra  quem  publice  teftandum  nulla  com- 
,  mixtio  ad  ipfam  unionem  in  unam  carnem ,  quae  divinitus  inflituta  efty 
refempo/jit )  optime  explicatur,  Eph.  K, 21-33.  Ex  qua  obfervatione  duo 
illa  necejfario  cmfequuntur :  ( 1.)  Ut  Chrifti  atque  Apo/t  olorum  tot  locis 
frequentata Emphafis ,  maxime  iCcr.VJ /2-8.9. de  FROPRIISvel SU¬ 
IS  uxoribus  ,  plane  fit  exxlufiva  ad verfus  omnes  alias ,  qva.  uxores  non 
fintt  (2.)  Ut  omnia  dici  a  ,  quibus fcor tat  io  &  adulterium  damnatur , 
thoro  opponantur  legitimo ;  ideoqueea  tam  concubinat  qvemvis,  qvam 
reliqvas  ffagitii Jpeciesprohibeant. 

IV.  (§.6.)  Si  Chriftus  adventu  fit  0  ne /blenne  qvidem  Mofaica  au  tor  ita¬ 
te  pollens  divortium pro  fuo  officio  debuit  tolerare  amplius, debebat  multo 
magis  ejusmodi  concubinatum  prohiber  e. Qvicqvid fdneob  duritiem  cor * 
disfub  Vet.Teft.  Oeconomia permiftum  fuerat ,  ficut  libellus  repudii  <&* 
pellicatus ,  id  omne  ipfa  Chrifti  praefentiaabrogatmn  er  at, ce/fabata  ve  ex 
ea  caufa ,  qvod  ipfe  afferret  omnibus  gratiam  pro  gratia  fioh .  I:i6,  hoceft , 
loco  illius  gratia ,  qvee  in  umbris  &•  di/penfat ion  ibus  condit  er  at, gratiam 
longe praftantior em.  -  Qup  etiam  recipiife  Apoftolus  iis ,  2.  Cor.  V,iy.  Ve¬ 
tera  praeterierunt ,  ecce  nova  fafta  fimt  omnia.  Ergone  omnes  umbra) 
omnes qvoqve  dijpenfationesLevitica praeterierunt}  filus  autem  con¬ 
cubinatus  ille ,  qvt  ne  vier et ur  qvidem  reputari  inter  vetera  di/penfa- 
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bilia,  cum  Chrijlo  confift er  e  adhuc  potuit}  Ergo  omnia  corda  funtfafta 
nova  in  Goriflo.qvotqvot  ipfius  Spiritui  non  pertinaciter  refijlerent :  ^ 
nihilominus  hicfcediffimm  concubinatus  in  novis  cordibus  fimul  locum 
babuitl  Abjit omnino  f  &c,  '  , 

Iterum  vero  atque  iterum  monemus\confecutionem  a  rebus  Vet.  Teftl 
abrogatis ,  cum  quibus  nil commercii  habet  turpis  concubinatus >de  quo 
nunc  agitur ;  adhibitam  modo effe ,tanqnam  argumentum 
ut  ab  fur  dum  eo  evidentius  redderetur. 

V\(  $.  7. )  Eadem  fuere  fundamenta ,  ex  quibus  S.  Patres ,  Ambrofi- 
tu ,  Hiewnym*  Augujlin.  cecterique  imo  ore  ac  cor  de. Concubinatum  da¬ 
mnarunt,  &c.  §.  VI. 

Reconditur  His  quidem  rationibus  Reverendisf.  Dn.  Abbas  Bergenfls  com-' 

ad  Argum  J,  munem  de  concubinatu  opinionem  propugnavit.  Noftrum  jam  erit* 
§♦  *»  #  2. .  eodem  ordine,  quo  pofitafunt  e  jus  argumenta,  ad  finguiarefpondere. 

Et  primo  quidem ,  ex  eo  ipfo ,  quod  nullum  in  N.  T.verbum  de 
'Concubinatu  repentur,  fatis  apparet,  omnem  difputationerri  efte  non 


de  fenfu  latente  &  implicito ,  atque  de  argumentationibus  ex  affinibus 
materiis  v. g.  matrimonio ,  fornicatione  r  libidine  &c,  collegis ,  ut  adeo 
mirum  non  fit,  rem  dubiis  fubje&am  efle ,  diverfasque  fuboriri  opinio¬ 
nes.  Quare  nonpofiiim  non  iniquum  adverfariorum  animum  notare» 
quod  de  re  ejusmodi  tot  clamores  excitant,  cum  ipfimec  necefie  habe* 
✓  ant  confiteri ,  nusquam  in  S.  Scriptura  expreflam  reperiri  prohibitio¬ 
nem,  feque  omnes  fundent  in  argumentis  quam  longiffime  quaefitis,& 
plane  ad  rem  nihil  facientibus. 

Illud  (ane  negligendum  non  e  fi ,  Concubinatum  &j  apud  Judae¬ 
os  ,  &  apud  Graecos, &  apud  Romanos  tempore  Chrifii  &  Apoftolorum 
frequentisfimum  fuifie ,  neque  tamen  ullibi  vel  a  Chrifto ,  vel  ab  Apo- 
ftolis  condemnari  vel  reprehendi,  quod  omnino  necefiarium  videtur 
N  fuiffe  >  fi  quidem  viciofus  judicari  debeat;  tum  quia  Concubinatus  nee 
juri  naturali ,  nec  divino  Veteris  T eftamenti  adverfatur,  tum  quia  vide¬ 
mus  Apoftolos  faepiffime  fcortationis ,  adulterii ,  concubitus  fodomitici 
&c.  mentionem  facere  difiinSte ,  &  Apoftolus  in  recenfendis  operibus 
carnis  Gal.V,ip.  ad  ulterium,  fcortationem ,  impuritatem,  diftindte 
memoret;  de  Concubinatu  vero  nusquam  loquatur»  Conf  omnino 
SchediafHalenf.de  Concubin.§.  XVII.not.lit .  e.p.  35. 

$.  VII. 

Ad  argum.  Cum  igitur ,  ipfis  adverfariis  fatentibus,exprefle  nusquam  pro- 

11.  §.  3.  ef  5.  hibitus  fit  neque  aChrifio  neque  ab  Apoftolis  cancubinatu$,videamus, 
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an  implicite  alicubi  prohibitiolateat,  &  per  indire&um  bona  conle- 
quentia  colligi  posfit. 

Fundamentum  dijudicandae  quaeftionis  cum  a  Dn.  Abbate  pona¬ 
tur  in  Matth.XIX^feqq.  placet  totum  textum  huc  referre : 

Matth.  XIX»  3-12.^  1  ; 

3.  Tum  acce (ferunt  adfefum  Pharifiei ,  tent antes  eum ,  &  dicentes 
illi :  Licetne  homini  dimittere  uxorem  fuam,  quavis  ex  caufa  ? 

4.  Ipfe  vero  rejpondens  dixit  illis :  Annon  legi/lis ,  quo  dis  i  qui  fecit 
ah  initio  mafculum& feminam,  fecit  eos > 

5.  :  Propter  ea  deferet  homo  patrem  &  matrem ,  adh  reve¬ 

hit  uxori  fuce,  &  erunt  duo  in  carnem  unam. 

6.  Quare  non  amplius  funt  duvfed  una  caro:  Quod  ergo  Deus  co¬ 
pulavit,  homo  nefeparet.  x  /  \  f. 

7.  Dicunt  illi Quare  ergo  Mofes  pr re  cepit  dare  libellum  repudii  & 

dimittere  illam}  v  ' * 

8.1  Dicit  illis :  Mofes  oh  duritiem  cordis  veftripermifit  vobis  di - 

tnittere  uxores  veflras ;  autem  non  fuit fic . 

9:  Sed  dico  vobis:  quod  quicunque  dimiferit  uxorem  fuam,nifi  ob 
fornicationem *  d^  aliam  dux erit >  adulterium  committat ;  &  quicunque 
dimijfam  ducat ,  adulterium  committat .  ,  >  i « 

10.  Dicunt  ipfe difcipuli  tpfius Si yfc  e  fi  caufa  hominis  cum  uxore  r 
non  expedit  matrimonium  contrahere. 

u.  *  Ipfe  vero  dixit  illis :  Afow  omnes  capiunt  verbum  hoc  t  fed quibus 
datum  e  fi :  '  - 

1 2.  Eunuchi \  &c. 

Sed  uc  foiidtus  omnia  pertra6fentur,verba  quoque  Legis  Mofaicae,  de 
quibus  loquitur  hic  textus,  huc  trans  fcribemus.  '  -  *  -  ' 

Deut.  XXIV,  1-4.  ■ 

1.  Cum  vir  acceperit  uxorem ,  &  cognoverit  (maritaverit)  eam ,  fi  at¬ 

que  jit  illa  non  inveniat  gratiam  in  oculis  ejus,  PROPTER  ALIQUAM 
FOEDITATEM ,  etiam fer  ibat  ei  Jib  ellum  repudii,  &  tradat  in  ma¬ 
num  ejus ,  d"  dimittat  eam  de  domo  fua ;  '  ,  - 

2.  Exeat  itaque  e  domo  ipfius ,.  e  atque  &  fiat  alius  viri ; 

3.  Et  fevir  ille  alius  (poflerior)  ceperit  eam  odio  habere  fer  ibat  &  ipfe 
ei  libellum  repudii,  tradens  que  in  manum  ejus  dimittat  eam  de  domo 
fua ;  aut fi  vir  ille  poflerior  mortuus  fuerit, qui  illam  duxerat  uxorem ; 

4.  Non  poterit  maritus  ejus  prior,  qui  illam  a fe  dimifiratrredire  ad 
ducendam  illam,ut fitipfiinuxorem\  pofiquam polluta  fuifi  quiaabo- 

B  a  minatio 
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minatio  efi  coram  fehovah,  &  non  facies  peccare  terram, quam  Domi¬ 
nus  Deus  tibi  dedit  in  hereditatem. 

jam  vero,  ut  quam  clariffime  appareat,  Verba  Chrifti  fupra  relata, 
Matth.XIX,  incongrue  huc  trahi,  praemittenda  quaedam  fune  omnino 
ex  hiftoria  Judaica ,  fine  quibus  locus  ifle  Matthaei  nequaquam  intelligi- 
tur.  Scilicet  verba  Legis  Mofaicae  de  divortiis  in  lingua  Ebraica  quo¬ 
dammodo  ambigua  (une.  Cum  enim  dicitur,  dari  poffelibellum  repudii 
ob  TTVty  *Cn  quod  vulgariter  redditur  oh  aliquam  foeditatem*  illa  ver¬ 
ba  varium  fenfum  fufeipere  poffunt,  quod  etiam  Verfiones  tcftantur» 
quarum  aliae  habent  :ob  rem  turpitudinis  (eu  rem  turpem ;  alia t\  ob  rem 
foedam  feu  indecora ;  iterum  ali*:  ob  rem  aliquam  foedam*qua  eam  non 
decuerit, adeo  ut  eam  non  amaverit ;  itemque :  ob  foeditatem  aliquam  in 
eaperfonalenv,  Lutherus  vertit :  Um  irgcnh  eittn  Urfacfre  tPtHen 
Ex  hac  ambiguitate  ortae  denique  funt  dux  (e&a*.  diverfae  apud  Judaeos, 
Hilleliariorum  &  Samaeanorum.  Samaeus  enim  J urisperitus,vir  acriori 
iemper  atq;  iratiori  animo,  ut  Seldenus  eum  deferibit,  divortia  non  nifi 
ob  turpitudinem  rei  feii  caufac  commiffam ,  Hi  llel  contra ,  etiam  Juris¬ 
peritus, humano  vir  &  placido  ingenio*  maritis  indulgentior,non  folum 
ob  turpitudinem,  fed etiam  ob  rem  feu  caufam  quamcunque  aliam  per-~ 
mitti  volebat.  Difcipuli  eorum,  div  erfiflimos  Magiftroi  um  mores  fe- 
cuti,  poft  eorum  mortem  in  folenne  Legisftudium  maxima  disfidia  in¬ 
tulerunt  In  Gemara  Babylonica  loco,  quem  citat  Seldenus  de  Uxore 
Hebr .  LAII.  CXX.p.  m.  330*  traditur  ad  hunc  modum  difputafleHil- 
lelianos&Sammaeanos.  Hilleliani :  Nonne  diferte  in  lege  nominatur 
i.  e .  res,  ratio*  caufa ,  verbum  ?  Sammaeani:  Nonne  etiam  diferte 
nominat z/rrmy  Turpitudo  (inregimine,  adeo  ut  turpitudo  reiratio- 
nis,caufae, verbi  feu  ipfa  turpitudo fimuldefignetur)  Hiilel:  SiinLege 
Turpitudinis  fine  adjeftionerei ;  caufa  &c.fola  mentio  fuij]et,non  male 
dixerit  forte  aliquis  ob  turpitudine ?n  uxorem  pojfe  ejici ,  fed  non  ob  rem 
feu  caufam  (aliquam  aliam  j  unde fiebat,  ut  etiam  "CH  feu  res  <£rc.' adji¬ 
ceretur,  Et  fi  tS  i. e.  rei feucaufa  duntaxat  mentio fa&afuifi 

fit >  non  vero  Turpitudinis ,  ahfurdum  non  fuijjet  dicere ,  repudiata  oh 
rem  feu  caufam  aliquam  (  aliam )  etiam  alteri  nubere  fasfuifie ,  non 
item  repudiata  ob  turpitudinem.  Ideo  inter  feritur  etiam  ipfa  'Turpitu¬ 
do .  Sammaean.  At  ohfervanda  efi  vis  vocabuli  feu  Rei  Urc.  ut  alibi 

ita  hic.  Alibi  legitur :  in  ore  duorum  teflium  aut  m  ore  trium  teftiuni 
firmabitur  feu  Res  qualiscunque.  Ut  Res  ibi  ad  binos  tefles  at  fi - 
-aetyitaptiam  in  Lege  d$  Repudiis  ad  binos  tefles  attinet*  (ita  nimirum, 

^  '  ;•  1'  "  "  .Ut 
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ut  ejusmodi  fit  turpitudo,  ejusmodi  Res ,  ut  ejusce  non  fine  binis  tefti» 
bus  uxor  rea  peragatur;  Hillel:  An  vero  jcriptum  efl  Turpitudinem  in 
re ?  Sammxan :  An  vero  fcriptum  efl ,  autTurpitudinem ,  aut  Rem  ?* 
HiU:  Ideo  fer iptum  efl \  Turpitudinem  Rei ,  ut  non  folum  Turpitudo  in  _ 
Re,  fed  etiamfive  Turpitudo  fiveResfeu  Caufa  qualis  cunque  inteUiga- 
tur .  In  hoc  vero  utraque  (etta  conveniebat ,  quod  vocabulo  Turpitu-  ^ 
rf/w/V, non  folum  inceftus  vel  aduIteriumfquaegrtfu/0ra  audiebant  apud 
Judaeos,  fed  &  leviora ,  e.  g.  fi  uxor  non  velata,  feu  brachiis  recedis, pa¬ 
lam  incederet,  defignaretur.  Saltem  Sammaeus  nolebat  uxorem  repu¬ 
diari,  nifi  tantummodo  ob  Turpitudinem  five  graviorem  fi  ve  leviorem , 
veluti  fi  ut  diximus,  uxor  egrederetur  capite  aperto ,  difeisfis  ad  latera 
veflibus ,  aut  brachiis  retedis,  Hillel  vero  non  ob  Turpitudinem  five 
graviorem  fi vz  leviorem  folum,  fed  etiam  ob  quamlibet  aliam  Rem,  fi 
quid  omnino  five  domi  five  foris  faceret, quod  viro  difpIiceYet,  v.  g,  ob 
cibum  nimio  ardore  co&um.  Quod  deinde  Rabbi  Aquiba  adeo  exten¬ 
dit,  ut  (latuerit  propter  verba  Legis :  Si  non  invenerit  gratiam  in  ocu¬ 
lis  ejusy  maritum  *fi  invenerit  aliam  uxore  fua  pulchriorem  vel  com¬ 
modiorem  >eam  dimittere  poffe.  Adeo  autem  in  valuit  Hillelianorum 
fententia,  ut  pro  recepta  pafiim  inforo  haberetur,  Sammaeanorum: 
prorfus  rejefcla;  ita  tamen  ut  dum  Chriftus  in  terris  ageret,  &  aliquan¬ 
tum  poflea ,  (edta  utraque  pro  mforc  invicem  digladiaretur,  aliis  hujus* 
illius  aliis  dodrinam  mordicus  defendentibus. 

Ex  his  intelligitar,  valde  captiofam  Chriflo  quaeftionem  a  Phari- 
fqgis  fuiffe  propofitam*  Sed  cum  hi  crederent ,  alterutri  fe&arum  ad« 
hxlurum,Uleutramq;  rejicit,  tam  Hillelianam  quamSamro&anam  jffa- 
tuens  :.(u)  neque  leviora,  utajebant,  fufficere,  quae  tamen  Samtnaeani 
ipfi  admittebant,  fed  graviora  folum ,  ut  fornicationem,  &c.  caufas  di¬ 
vortiorum  die.  ( 2 .)  neq;  etiam  dimiffam  uxorem  alii  nubere  poffe, quod 
Lege  Mo(aica>ut  ex  fuperius  relatis,0eut.XXIV,i,  apparet,permiffum 
erat.  Quam  ob  caufam  etiam  difcipuli  Chrifti  dicebant :  v#  Matth. 
XIX,  r  Si  fle  efl  caufa  heminis  cum  uxore ,  non  expedii  matrimonium 
contrahere .  £t  fane  quam  fapientisfime  Salvator  rem  decidit ,  tunx 
quia  juxta  opiniones  ledarum  *  maxime  vero  Hiilehahae ,  omne  fere  dL 
ferimen  inter  juffas  uxores  &  concubinas  fublatum  erat,  cum  -illae  tete- 
riom  fere  conditionis  quam  hae  redderentur;  tum  quia  per  nuptias 
dimiffat  uxoris  cum  alio  marito ,  hocque  mortuo*  vel  iterum  dimit- 
tentejperrepeticas  eum  priori  marito  nuptias  foedisfimae  pollutiones 
fiebant,  qux  fane  abominatio  erant  coram  fehovahy&c* 
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Ucautem  jam  exhis  praefuppofitis  ad  argumenta  contraria  ordi¬ 
ne  refpondeam ;  (i.)  apparet  ex  ipfb  contextu ,  Chriftum  quidem  tjhri- 
nio  in  genere  pro  fuo  officio,  quod  erat  Doftoris  grati* ,  non  Legislato- 
amorem  conjugalem, eumquetalem,quiverbis  primaevae  in-  l 
(licucionisrefponderet,  ita  ut  vir  &  uxor  ob  illum  amorem  ardentisfi- 
mum  veluc  una  caro  elTent  ;  deinde  tamen  edam ,  caufis  ad  divortium 
legitimis  exiftentibus,  non  omnem  dimillibilitatem  in  conjugio  impro- 
baffei  cum  ipfemec  expresfis  verbis  vers*$.  fornicationem  excipiat*, 
quibus  nihil  aliud  (ignare  voluit ,  quam  divortia  quidem  ob  leviora  illa 
repugnare  inftitutioni  primaevae,  non  vero  ob  graviora ,  quibus  J  udaei  f 
prout  jam  diximus,  communiter  fornicationem,  adulterium,  inceflum, 
coitum  cum  uxore  immunda  &c.  intelligebanc.  (z.)  cum  Chriftusin 
Inflitutione  divina  Genef.  II,  24.  (e  fundet  ad  probationem  fu*  deci- 
Gonis,  fequitur,  nec  illa  ipfa  indimisfibilitatem  conjugii  abfolute  prae¬ 
cipi,  fed  utique  etiam  Raviores  turpitudinis  caufas  pro  legitimis  caufis 
feparationis  tacite  approbatas  fuiffe,  cum  alias  Chriftus,  dum  fornica¬ 
tionem  excipit,  inftitutionem  divinam  immutafiet :  Reponitur  quidem 
in  Difpu^atione  Dni.  Abbatis ,$.  ///♦  Iit,  d,p.  6.  Exinde ,  quod  Chriftus 
excipiat  cafum  fcortatiohis ,  &  Apoftolusdefertionem  maliti-ofam  ,non 
permitti,  quod  Deus  conjunxit ,  folvere ;  nec  concedi pote  flatem  dimit¬ 
tendi .  Nam  in  bis  cafibusfupervenientibus  nec pr<evifis,alt eram partem  v 
nocentem  vinculum  difrumper e  ultro, partem  aut  em  innocentem , fi  pro 
confervando]  matrimonio  fecerit  quod  fuum  eftfe  non feparare ,  verum  ' 
invitam  dereli&ionem pati.  Sed  etiamfi  hoc  quodammodo  de  malitio- 
fadefertione  verum  fit,  de  fornicatione  fane  non  efh  Ibi  namque  pars 
innocens  feparationem  pati  dici  nequit,  fed  fi  pro  confervando  matri¬ 
monio  tacere  velit,  quod  fuuth  eft,  divortium  utique  nunquam  eve¬ 
niet*  Quam  ob  caufam  etiam  in  Confiftoriis  noftris  in  ejusmodi  cafibus 
perfuafiones  adhiberi  folent,ut  pars  innocens  mifereatur  partis  nocen¬ 
tis  &  lapfae,  ac  retineat  in  thoro ;  &  placet  hic  S.  Petri  Encratitae  fenten- 
tia,  dicentis:  Quod  difiolubilitas  matrimonii  ab  omni  aevo  obtinuerit, 
caufae  vero  falcem  fuerint  diverfae,  &  quod  monita  Chrifli  de  indiffolu- 
bilitate  fupponant  mifericordiam  &  lenitatem  Chriflianam ,  cui  utique 
etiam  convenientius  &  Iaudabjiius  eft.V  nec  ob  adulterium  dimittere 
conjugem. 

Finge  vero  contra  veritatem,Chrifl:um  omnem  omnino  condemnaf- 
fe  dimisfibilitatem  in  conjugio,  idque  ex  mente  primaevae  infliturionis , 
quid  quaefo  haec  ad  concubinatum  ?  Omnis  enim  difputatio  Chrifli  cum 
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Pharifaeis  folum  de  divortio  judt  matrimonii  erat;  de  concubinatu  nulla 
plane  quaediVeflc  poterat.  Nam*  (  i .)  Lex  Mofaica  de  divortiis ,  de  cujus 
explicatione  Pharifafi  Chriftum  fcifcitabant,  de  juilis  folum  uxoribus  agit, 
quod  verba  expreffa  cedantur  :  Cum  vir  acceperit  uxorem  &  maritave * 
rit  eam&c.  itemq;  verba  Pharifieorum :  Licetne  homini  dimittere  uxorem 
fuam  &c.  (2. )  Hiftoria  fe&arum  Sammscauae  &  Hillelianae  docet ,  de 
concubinis  &  pellicibus  nunquam  difputatumfuiffe,  adeoque  nec  Phari-' 
faeos  de  iis  quaefivifie  certum  ed.  (3.)  Si  de  concubinis  ulla  quaeftio  fuidet, 
Pharifaei  absque  omni  dubio aliegailent  exempla  Abrahami  fui,  Jacobi, 
Davitfis ,  aliorumque ,  de  quibus  altum  hic  ed  filentium.  (4.)  Concubinae 
apud  Judaeos  non  accipiebant  libellum  repudii ,  quod  non  folum  ex  verbis 
Legis  Mofaicae,  quae  de  judis  folum  uxoribus  loquuntur,  &  ex  hidoria  fe¬ 
rtarum  fupra  recenfita  patet ,  fed  etiam  exinde  fatis  clare  colligitur ,  quia 
cum  natura  fua  concubinatus  fit  matrimonium  inaequale, &  concubinae 
judis  uxoribus  viliores  omni  jure  civili  ,  tamMofaico  quam  alio  habean¬ 
tur,  abfurdum  fane  ed ,  afferere,quod  libellus  repudii  «que  illis  ac  judis 
uxoribus  dari  debuerit.  Cum  igitur  de  hoc  libello  folum  inter  Chridum 
&  Pharifaeos  difputaretur,  qui  Concubinis  dari  non  (olebat,  fequitur,  nec 
de  concubinis  textum  Match,  XIX.  ullo  modo  intelligi  poffe.  Dominus 
=-  Abbas  quidem  jf.  IV.  Ut .  6.p.  7,  minime  dubitat,  libellum  divortii  debuifle 
etiam  dari  fecundariis  uxoribus ,  i,  e.  concubinis.  Praeceptum  enim9  ait , 
fuifie  generale,  nullam fpeciem  excipiens ,  fed  ait  faltem,  non  probat.  Ego 
vero  contra  ,praeceptum  fpeciale  fuiffe,  uxores  judas  folum  concernens, 
ipfis  verbis  Mofis,  hiftoria,  rationibusque  probavi.  Quae  vero  aDn.Abba* 
te  adduntur  rationes  fenfus  univerfalisfimi, leves  funt.  Quod  enim  ad 
primam  rationem  attinet,  ex  1.  Cor.  VI,  16.  intelligitur,  etiam  qui  aggluti¬ 
natur  fcorto,  efife  unam  carnem  &  unum  corpus.  Et  quamvis  id  non  de 
jure  fed  de  fa&o  intelligendurp  fit,  patet  tamen  inde,  dylo  Sacrae  Scriptu¬ 
ras  unam  carnem  fieri ,  non  idem  effe ,  ac  indimijjibilem fieri.  Eademque 
plane  ratione,  qua  Dn.  Abbas  ait,  Paulum  ita  loqui  ad  eo  magis  emphatice 
deteftandum  abufum;  pariter  de  verbis  inftitucionis  divinx*  aChrido  re¬ 


petitis  dici  poted,  Deum  ita  locutum  fuifie  adeo  magis  emphatice  com¬ 
mendandum  amorem  conjugalem ,  non  ad  improbanda  omnia  divortia, 
qux  legitimis  gravibusq;  ex  caufis  fiunt,  cum  alias,  ut  jam  monitum  ed, 
Chrldus  non  potuifiet  fornicationem  pro  juda  divortii  caufa  habere, 
Ddnique  etiamfi  concederemus  fecundariam  aeque  ac  primariam  conju¬ 
gem  per  inftitutionem  fa&am  fuifie  infeparabilem ,  inde  tamen  non  fe¬ 
quitur,  libellum  repudii  tam  primarias  quam  fecundariae  dandum  fuifie; 
quia  utique  effe  debebat,  aliqua  (differentia  inter  concubinam  &  juftam 
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uxorem,  &  cum  non  obftanteinfticutione  primaeva  Jure  Mofaico  divortia 
ob  leviora  in  jufto  conjugio  permittebantur ,  fub  folennitate  folum  libelli 
repudii,  mulco  magis  ejusmodi  divortia  fine  hac  folennitate  in  concubina¬ 
tu  licita  fuerunt.  Quae  vero  in  Difp.  Dor  Abbat.  d.  1.  fequuntur  verba ; 
Quando  nimirum  mas fceminamnon  dignaturi,  per  incongruam  peti¬ 
tionem  principii  fupponunt  id,  de  quo  quaeritur.  Utique  enim  femper  af¬ 
firmabimus,  etiam  illum  legitime  fieri  pofle  carnem  unam,  qui  fociam  non 
declarat  uxorem  fuam  coram  Ecclefia  ritibus  folennibus ;  Negamus  et* 
iam  inftitutione  divina  omnem  aliam  conjugalem  focietatem  praeter  ju- 
Itum  matrimonium,  prohiberi.  Secunda  ratio,  qua  Dn.  Abbasdemonftra- 
re  vult,  etiam  libellum  repudii  concubinis  dandum  fuifle ,  exDeut.  XXI 
1-4.  defumta  eft.  Ergo  vero  Rcfponflonem  ex  eo  ipfo  locoDeutXXIV, 
1.  feqq*  defumo,  ex  quo  apertisfime  patet,  libellum  repudii  folum  in  jufto 
conjugio  primario  requifitum  fuifie.  His  addendas  (unt  rationes  aliae  ex 
hiftoria  lectarum  de  ifto  loco  difputantium  fupra  dedu&ae,  Sed  fac,  pu¬ 
blicum  documentum  misfionis  ceftafte  apud  concubinas,  ut  nobis  opponit 
D»  Abbas ;  hoc  nihil  ad  rem  facit.  Ipfi  enim  concedimus,  concubinas  de¬ 
terioris  conditionis  fuifle  juftis  uxoribus;  &  cum  ut  plurimum  ancilke  es- 
fent,  non  opus  erat  libello  repudii»  cum  etiam  poft  raisftoriem  tamen  fub- 
je&ae  manebant  domino,  nec  eis  licitum  erat ,  line  illius  confenfu  alio  di¬ 
vertere,  ut  adeo  ratio  libelli  repudii  a  Dm  Abbate  addufta  plane  ad  con¬ 
cubinatum  nofl,quadret. 

Cum  igitur  tota  Chrifti  difputatio  de  conjugio  jufto  *  non  de  concu¬ 
binatu  intelligenda  fit ,  abfurdum  quoque  erit ,  inftiturionem  primaevam 
co  trahere.  ( r  ♦)  Quia  Chriftus  hic  confiderandus  ut  difputans,  qui  verba 
primxvatinftitutionis  non  generarim  de  omnibus  conjunctionis  conjuga¬ 
lis  fpeciebus  interpretatur»  fed  ad  quasftionem  faltem  propofitam  appli* 
catyquae»  ut  diximus,  non  de  Concubinatu,  fed  de  jufto  matrimonio  agebat. 
(2.)  &  ne  quidem  ut  L  ex  aliqua  de  divortio  prohibito ,  fed  ut  adhortatio 
ad  amorem  ardentisfimum  conjugalem,  confiderari  poteft,  ifta  inftitutio; 
quod  verba  ipfa  aperte  monftrant;  neque  etiam  Chriftus  iis  aliter  utitur» 
ut  jam  fupra  evicimus.  Nam  quia  ( $.)  Chriftus  ipfe  ob  fornicationem  }uT 
dtum  matrimonium  folubiieeflfe  dixit ,  mulco  magis  dimisfibilitatem  con¬ 
cubinatus  admittit,  His  adde  (4.)  quod  verba  Adami  folumad  Evam,qua& 
jttfta  conjux non  concubina  fuit,  direCta  fuerint»  adeoquenec  ultra  (en- 


Concubinas  Patriarcharum  &  Ifraeiitarum  individuas;  fuifle,  afieritur 
quidem  §,  /Kfedponprobatur,  Falfiffimamvero  efte  i?auc  afferrionem 
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exemplis  conficitur*  Hagarem  (ane  Abrahamus  ex  levi  caufa  domo  ejecit, 
idque  fecit  Dei  juflu,  v.Genef  XXI,  ra.  tantum  abeft,  ut  Idcirco  polEt  re¬ 
prehendi,  $.  VIIL 


T ertium  argumentum ,  quod  §.  V.  contra  concubinatum  profert  Dn.  Ad  A*\>  MI* 
Abbas,omnium,quae  ha&enus rccenfuimus,  quaeq;  opponi  poteruntje  vis-  §.  K 

fimum  eft.  Oblitus  erat  Vir  Reverendiffimus  definitionis, quam  de  ajjeSlu 
maritali  tradidit  Dn*Thomafius,  qui  fane  cum  amore  conjugali  minime 
confundi  debet.  Hunc  enim  amorem,quis  unquam  a  Concubinatu  exclu- 
fit  ?  Quis  unquam  negavit,  concubinam  etiam  prae  patre  &  matre  amari 
poffe*  Saltem  id  volumus ,  ajfeffum  maritalem ,  qui  in  communicatione 
honorum  &  effe&uum  Juris  Civilis  confidit,  in  Concubinatu  deeffe.  Quis 
vero  Apoftolus  conjugium, quod  effe&ibus  civilibus  caret ,  illicitum  pro- 
nunciavit?  Inutilia  ergofunt  omnia  ,  quae  Dn,  Abbas  ex  EpheT.  V^iu  3?. 
monere  voluit. 

Neque  etiam  vidfco,  qua  ratione  Em phafis  quam  urget  Dn.  Abbas  de 
propriis  f. fuis  uxoribus, contra  concubinatum  trahi  posfit.  Quilibet  ho- 
mo  praejudiciis  liber  hanc  emphafin  'potius  contra  adulterium  &  contra 
communionem  uxorum  interpretabitur,  quae  fane  in  concubinatu  non  de¬ 
prehenduntur.  Annon  enim  concubina  etiam  propria  uxor  eft?  Annon 
ideo  ducitur,  uc  necum  aliena  uxore  vel  foemina  adulterium  vel  fcortatio 
committatur  ?  Tantum  abeft  ergo ,  hanc  Emphafin  contra  concubinatum 
pugnare,  ut  potius  ex  ea  concubinatus  defendi  potfit. 

Ceterum  non  pofium  non  infignem  hic  Dn.  Abbatis  terminorum  varia¬ 
tionem  notare#  In  praecedentibus  enim  §S.  cum  de  concubinatu  fermo 
eflfet,  ille  femper  nomine  matrimonii  fecundarii ,  concu  binae  nomine  uxo~ 
nan fecundari  arum  veo  er  u  nt.  Nunc,  cum  Dn.  Abbas  in  alio  argumento , 
ver  fetu  r,fubito  ex  con  juge  (ecundariafit  fcortum,  proferunturq;  omnia 
5.  Scripturae  loca  contra  [certationes  \  cum  meminifie  debuerit  Dn,  Ab¬ 
bas  ,  infignem  .differentiam  effe  inter  conjugem  (ecundariam  St  fcortum. 

Miror  fane,  Dn.  Abbatem  pro  fua,  qua  ubiq;  celebris  eft, pietate,  in  §  praec, 
defendere  potuiffe  .*  Scorto,wt  hic  jam  concubinas  appellat  Jebuijfe  dari  li~ 
bellum  repudii ;  conjunfliones  Cum  [cortis  ex  mftitutione  divina  debere  ' 
ejje  indijfolubiles  &c ,  Videt  ergo  Dn.  Abbas  (uo  exemplo ,  quantum  fugi¬ 
enda  fint  omni  bono  difputatorifophifmata,  quamque  necefte  fit,  cum  di-? 

(putamus ,  uc  rem  absque  praejudicatis  opinionibus  nominibusque  tra&e-* 
mus.  Ego  fane,  odiofum  iftud  nomen  non  curans,fed,  de  eo,  quod  res  eft, 
cogitans, ad  didum  illud,  quod  Dn.  Abbas  opponit,  Qude fuerant  Cbrtfli 
membra,  anmanebunt  talia,  fi  fierent  membra  [cortis  refpondeo;  Noa 
;  C  %  tna* 
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manebunt  ceteris  paribus  taliaji  fiunt  membra  fcorti ;  manebunt  vero  ce¬ 
teris  paribus  omnino  talia,  etiamfi  fiant  membra  conjugis  fecundari»  j  eo 
plane  modo  ,  ac  manent ,  cum  fiunt  membra  uxoris  primariae.  Id  enim 
femper  tenendum  eft,  concubinatum  verum  conjugium  efle,  etiamfi  fit 
effe&ibus  Civilibus  deftitutum,  &  in  accidentalibus  aliquantum  a  prima¬ 
rio  conjugio  divertam»  dignitateque  Inferius. 

IX, 

Ad  'Arg%  jy  Ultimum  argumentum,  quod  §.  VI.  proporitur ,  fiuit  ex  falfis  principiis 

&  de  injuftitia  &  impietate  concubinatus,  ha&enus  a  nobis  fatis  fuperque 

confutatis.  Oppido  enim  fallitur  Dn.  Abbas, fi  putat  Concubinatum  a  Mo- 
fe  demum  propter  duritiem  cordis  fuifie  permifium,  De  libello  repudii , 
juftis  dari  folito  uxoribus,  id  affirmat  Chriftus,  quo  videlicet  maximus  ab¬ 
ii  fus  committebatur, &  fere  omne  diferimen  inter  uxores  juftas  &  ancillas 
five  concubinas  tollebatur.  Nullibi  vero  concubinatum  legimus  a  duritie 
cordis  ortum  traherc,vel  a  temporibus  Mofis.  Sane  Patriarchae,  viri  omni¬ 
um  confeflione  fan&isfimi,  omnes  habebant  concubinas,  &  quidem  fimul 
cum  juftis  uxoribus  j  nec  tamen  credo,  duros  corde  %  vel  divina  deftitutos- 
gratia  f uifle.  Nec  etiam  magis  erant  fub  lege,quam  Chriftiani.  Qujs  vero 
de  illis  dixerie,  Spiritui  S.  pertinaciter  rejlitijje ?  ut  adeo  plane  adfiofcu- 
los  concionales,ad  exclamationes, ad  fufpiria  pertineant  verba,quae  fupra 
retulimus:  Vetera prret er ierunt  >  ecce nova  f  adi  a funt  omnia!  Urgone  o~ 
tnnes  umbrr^omnes  quoque  dijpenfationes  Levit  iere  praeterierunt  ?  Solus 
autem  Concubinatus  quae  omnia  bonum  difputatorem  non  decent, Vi¬ 

demus  fane  concubinatum  in  cordibus  San&iffimorum  Patriarcharum 
cum  gratia  divina  fimul  locum  habuijje.  Oportet  igitur ,  intempefiivoze- 
lo  2^^t\\mfcedi/fimumX>t\xs  O.M.  qui  eft  ignis  confumens  Sanctitatis, at¬ 
que  ens  purifiimum  ejusmodi  foeditatem,  fi  qua  f uifier,  an  potuiffet  tolera» 
re?  Valde  vereor,  nedumperverfo  zelo  pietatis  res  indifferentes  impu¬ 
gnantur,  injurii  fiant  hi  Do&ores  in  fan&itatem  divinam;  quod  fane  fi  a 
Dn,  Thomafio  forte  praeter  intentionem  fa&um  fuiflet,  quaefo,quot  excla¬ 
mationes,  quot  fufpiria,  aliae  que  ad  affettus  excitandos  pi*  fraudes  non 
adhiberentur?  §.  X. 

Ad  §.  7.  qui  Quae  in  fine  ad  excufandos  fanttijjimos  beatijfimos  Patres ,  Am« 
tfl  ultimus,  brofium,  Hieronymum  &  Auguftinum  y  hos  angelorum ,  ut  Dn.  Abbas 
loquitur, confortes ycoram  throno  Dei>& primarias  cadi  Ecclefiaftici flellas , 
imo y^/^,afferuntur7ea  me  non  valde  angent .Perme  fane  licet ,  fidera  hxc 
coeli  ecclefiaftici  contra  concubinatum  vel  pro  eo  fentirc.  Veritas  enim  ex 
autoritatibus ejusmodi  fandorum  neque  detrimentum  capit,  neque  fulci- 
*r  . '  '  «'•  -  "  ~  *  tur 
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tur  ullo  modo.  Hqc  unicum  moneo :  Cum  ex  haftenus  didtis,&  omnium  o« 
ptime  ex  ipfo  Dn.Thomafii fchediafmate  clarisfime  elucefcat ,  nCque  ante 
Legem  Mofaicam,neq;  fub  illa,neq;  tempore  Chrifti  &  Apoftolotumcon- 
cubinatum  pro  re  illicita  habitum  fuifle;contra  vero  in  fcriptis  fandtisfimo- ' 
rumPatrum, Ambrofii,Hieronymi&Auguftini, prima  veftigia  reperiantur, 
quibus  in  concubinatum  declamatum  fuit;  an  quxfo  injuria  fic  iftis  homi¬ 
nibus?  An  major  injuria  habenda  eft,(andtos  hosce  feculorum  obfcurorum 
Patres  erroris  incufare,quam  fandtisfimos  Patriarchas,  totque  Reges  fan« 
ftos  fubLege  Mofaica,ob  concubinatum  ufurpatum  pertinacias  in  Spiritum 
fandtum  reos  facere?  Dicamus,quod  res  eft.  SanSiflimi  Patres  Ambrofiu% 
Hieronymus,Auguftinus,Chryfoftomus,&  ceteri, funt  ftellaecceli  Ecclefia - 
fiicij (v . Dijp ut. Dn.Breithaupti p.\$ Iit. a.)  imo  funt  files  \^Ii,(ibidp.  i3.)Non 
eft  igitur  mirum ,  eorum  ditta  etiam  abfurdisfima,  pro  Articulis  Fidei  ha¬ 
beri  (jbidp.17.lit.  c.)  ac  pro  radiis  filis  jfuflitiae  (ibidi)  ab  illis ,  qui  fub  coelo 
illo  £cclefiaftico>ftridie  di&o ,  vitam  agunt ♦  contra  vero  omnes,  qui  fub 
coelo  (dicam  an  orco  &  inferno)  Politico  &  Philofophico  &  Chriftiano  vi¬ 
vunt  ,  adeo  obcoecaeos  eflc ,  ut  radiis  eorum  illuminari  non  poffint,fed  Ra  * 
donis  fanx lumen, a  Deo  O.M.  ipfis  inditu m^obnebulatis filibus(v»DiJput. 

Dn.  Breith.  §.  VII. p.  13. )  femper  prxferant. 

§.  XL  ,'■ 

.  Nihil  igitur  impedit,quo  minus  alterum  jam  audiamus  Adverlarium, Ce-  Summa  dis* 
leberrimum  Dn  JUGERUM, Cancellarium  T  ubingenfem ,  qui  in  Exami*  fertatiwisja* 
ney quod  vocat, differtationiscujusdam  Hallenfis  fer  utatur  us moralitatem geriana ,  con~ 
concubinatus  ad  principia ,  tum fanas  rationis r  tum [aeras fcriptur£  .exigere  tra  Concubi- 
praecipuas  ejus  ejjentialesqve  qv  alit  at  es ,  easqve  ejusmodi  ejfe  demonflra~  natum» 
re  conatus  eft ,  quae  intrinfece  malam  moralitatem  importent ,  ut  inde  ad 
oculum  cuivis  pateret  talem  concubinatum  in fe  & fua  natura  juri  divino 
adverfari  eo  que  malum  ejfe ,  nec  unquam fui /fe  inforo  divino  licitum ,  fed 
inde  a  primis humani generis  initiis  ad hac  ufque  tempora femper  prohibi¬ 
tum.  Bipartitum  ergo  examen ,  alterum  fecundum  Jus  Naturae ,  &  fecurx* 
dum  S.  Scripturam  alterum* 

L  Ex  fure  Naturae  quidem  primo  §.IVp.  3.  uno  idlu  rem  conficere  credit* 
dit,dum  generarim  dixit:  LegemNaturae  non permittere  fed gravisfimepo- 
tiu  r prohibere  omnem  eam  conjun&ioncm  maris  cumfoamina ,  qvae  non  in - 
ftitutafit  ad  regulais  legitimi  matrimonii^qvod  qvippe  unum  adpropagatio - 
nem  generis  humani  ita  ordinatum  fit  a  Deo,ut praeter  illud  aTta  qvaepia  fi¬ 
det  as  nuptialis  admitti fine  vitio  nonpojfit ♦  jSed  cum  ipfcmet  Reverendiifi- 
xnusDmAucor  ftacim  fentiat, petitionem  hanc  effe  principii, ut  vocant^nde 
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pag.feq.demtim  pro  firmicace  hujus  auercionis  ad  alia  argumenta  progre- 
dicurdd  a&urus>&/  rationibus firmis  atqve  validis  evincat, vi  legis  natura¬ 
lis  omne  legitimum  matrimonium  debere  effe  perpetuum,  conjunBum  cum 
ajfe&ione  maritali,  &  intendens  primario  fobolis procreationem. 

Primo  ergo  probaturu?,omne  matrimonium  Jure  Nat.  debere  efTe  per - 
petuumjnxc  argumenta  affert:i)§.  V. Finem  matrimonii  non  folum  ejfepro- 
creationem  fobolis, fed &  educationem,  &  utramqve  qvidem  honeflam  & 
de  coram, At  qvi  vero  per  concubinatum  procreationem  fobolis  educationem • 
qve  honeflam  impediri .  2)  §.  VI Legem  Natura  confervationem familia¬ 

rum  civitatum qve  in  fuo  decore  atque  incolumitate pr decipere ;  Concubina¬ 
tum  vero ,  eo  quod  divortia  pro  lubitu  jr  e  qventandi  licentiam  concedat  fa¬ 
milias  &  civitatum  decorempublicum  tantum  non  penitus  evertere .  3) 
VII.  dimijjionis  licentia  magnam  fieri  injuriam ,  tam  univerfo  fexuifoemi- 
nino ,  quamfingulis  uxoribus ,  a  viris  Juis  ita  pro  lubitu  dimisfs.f)§ .  VIIL 
Teflari  multos  doBisfimos  viros  ;  qvanqvam  etiam  viri  itidem  graviffimi 
in  contraria  fint  fententia. 

Secundo  demonftraturus  $ .  IX.  ex  di&amine  Legis  Naturalis  omne  ma¬ 
trimonium  debere  itidem  conjun6tam  fibi  habere  affeBionem  maritalem 
his  utitur  rationibu/ :  1.)  §X.ajfeBionem  maritalem  nihil  aliud ejfe  qvam 
amorem  conjugalem,  atqve  generale  officium  omnis  mariti  erga  uxorem 
fuampofcere ,  ut  frigidari  qvodam  amore  iflam  comple  flatur'.  Concubina¬ 
tum  vero,  quem  defendat  Dn.  Thomafius,  ita  comparatum  ejfe ,  ut  necejfa - 
rio  amorem  conjugalem  maritalem  qve  excludat.  Cum  enim  in  tali  Concubi¬ 
natu  degens  virpr  0  fuo  lubitu  uxorem  duBam  dimittat, locum  habere  non 
pojje  amorem  mari  talem. 2.)  §.  Xladflipidari  ITuberum  &  Ziglerum. 

Tertium  erzucx  Jur.Nat.  offendere, quod  omne  matrimonium  prima¬ 
rio  intendere  debeat  fobolis  proci*  e  ationem ;  idq;  Dn.  Aucorfequentibus  e- 
vincere  conatur  momentis:  „  1)  §»XII.  primarium  finem  efrematrimonifpro- 
s, creationem  fobolis;  finem  veroConcubinatus  clle  vitationem  fcortationis>quem, 
„pro  tertio  faltem  fine  matrimonii  habeat  Bceclerus;  hanc  vero  permutationem 
„nium  Juri  Naturas  adverfam  efTe.  Imo  i)$.XIII.ne quidem  evitationem  fcorta- 
„tionia  finem  cfie  potfe  concubinatus, fcd  licentiam  dimittendas  uxoris  potius  va¬ 
lgae  libidini  frena  laxare,  XIV.  non  obftare  ufum  gentium,#)  quia  probatio- 
>,nt$  a  moribus  gentium  defumtas  rideat  ipfe  Dn.  Thomafius.  /3)  quia  nullibi  fe- 
„gatur,concubinatum  apud  ullam  gentem  ad  probatum, etfi  hiftorici  ufu  fuifTe  tra- 
„dant,  y)  quia  ut  plurimum  concubinatus  antiquioribus  populis  fuerit  alio  fen~ 
„fu  acceptus ,  ac  ufitatus,  fcilicet  ut  verum  ac  ratum  matrimonium,  quod  maritali 
„a#e<fHone ,  fobolis  procreanda:  caufa  in  perpetuum  cum  una  contrahebatur ,  etfi 
7,cffe£libus  quibusdam  civilibus  privaretur."  II. 
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II.  Adfacras  l iteras  dum  §.  XV .  exigere  conftituit  Concubinatum  Re* 
Verendisfimus  Dn«  Adverfarius, urget  i )  §.XVI.Inftitutione?n  divinam  G  e- 
nef.II^-i^ &  qvod  illa  vifn  Legis  habeat  patlterqve  jf.  XVII  quod  illa  o  - 
mne saliti  conjun&iortes prtiter  matrimonium  improbentur tiil nififcor- 
tationes dicendti fint  2)  §.  XVIIIlocum  Matth.XIX3.feqq.  3)  %XIX.  alium 
locum  uGfor.VIIIiioffiAd  exempla  vero  Concubinatuu  in  (acris  liceris  ob- 
via,re(pondet.  “jf.XX. Impium  Lamechum  primum  fuiffeccncubinarium ,  cu¬ 
jus  exemplo  fuccedu  temporis  jpfi  quoque  fiiiiDei  fedu<fti,pegle£li$  matrimoni-4* 
is  legitimis  per  concubinatus  genus  luum  propagaverint,quse  caufa  fuerit  diluvii/4 
Poft  diluvium  ante  Legem  Mofaicam  non  quidem  diipenfatum  fuifleaDeo*  (ed<e 
toleratum,m  Patriarchis  eo  quod  ii  fuerint  in  fidemeque  ex  intentione  mala  con-** 
cubinatum  frequentaverint,  fed  ex  ardentisfimo  potius  defiderio  accelerandi  ad-** 
ventum  Mesfi* ,  quem  ex  fuo  femine  nafeiturum  ex  promisfione  novilfcnt*  §♦ w 
XXI.  Poft  Legem  Mofaicam  non  amplius  apud  Jud*os  in  ufu  fuifle  legi  concu-14 
binatum.  Sextum  praeceptum  implicite  damnare  omnem  conjunflioncm  pra:- <c 
ter  matrimonium  J.XXfl.DifplicuifTeDEo  concubinatum  Davidis  in  cujus  pce*<s  * 

nam  Concubinae  ejus  ab  AbfaIome,conje&o  Davide  in  exilium,  per  vim ,  idque  ‘c 
fub  patente  ccelo>impie  ftupratse  fuerint.  2.  Sam4  XVI,  z  z.^.XXlII.  Poft  ChrM* 
ftum  penes  orthodoxos  dubio  vacare  concubinatum  illicitum  fuilfe  in  orbeChri-" 
ftian©>quicquid  fit  de  Pontifice  Romano  &  de  exemplis  concubinatuum  tum  * 
temporis  obviorum,  quorum  plerique  legitima  fuerint  atque  individua  matrimo-41 
nia ;  neque  deeffe  tum  temporis  tcftimonia  agnitae  turpitudinis#  §. XXIV»  Con** 
fentire  fecum recentiores  Theologos  &  JCtos  omnes/* 

§.  XI. 

Sei  facillimam  eric,cmneshas  ratiunculas,  magno  (ludio  tmdiquaque  Rtfiond.pri* 
conquifitas confutare.  •  tno  gemra* 

Ad  generale  argumentum  §.  IV.  eX  Jure  Naturi  propoficum,  puto  Dn« tim* 
Adverfarium  non  defiderare  refponfionem,cum  ipfemet  fateatur, id  illum 
fuppofuiffe ,  quod  erat  in  quxftione.  Saltem  id  notare  ad  hunc  $.  liceat  , 
faiftftime citari  Domini Thomafii  Inftitt.Jurispr*  Divinae,  tanquam  cum 
thefiDn  A dverfarii facientes,  quodexipfa  infpedtione  loci  cuivis  pate¬ 
bit  Solenne  vero  eftin  tota  hac  difputatione,allegare  feripta  Thorrtafia- 
na  ,ubi  ne  verbum  quidem  ad  rei  probationem  habent ;  quafc  an  impuden- 
tiafit,  an  virtus  orthodoxis  propria  mihi  incognita,  vel  alia  pia  frauSiid 
quidem  in  medio  relinquo# 

Antequam  vero  ad  fequentia  fingillatim  refpondeam ,  opus  eft ,  cum 
Dnv 


Adverlarius  omne  robur  opinionis  fu&  in  eo  ponat ,  quod  Concubi¬ 
ae  diametro  fit  oppoficus  legitimo  matrimonio ,  ut  generarim  prius 
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quaedam  de  vera  indole  fineque  concubinatus,  quem  defendimus  praemo* 
neam.  Omnino  fcilicec  vindicanda  eft  definitio  matrimonii  Grotiana, 
de  J.  B.  &  P1I-5-  8.  2.quod  nempe  fit  talis  cohabitatio  maris  cum f Gemina > 
qv<zf Geminam  quafi  conftituatfub  oculis  &  cujlodia  maris9  cum  accesfione 
fidei,  qua  Je  foemina  mari  obfiringit .  Nihil  hic  de  accidentalibus,  quae 
adeffepoffunt  vel  abefielalva  natura  matrimoni,  differitur.  Et  ita  optime 
juxta  regulas  bonae  definitionis.  Quotquot  enim -hanc  definitionem  reji- 
c  ciunt ,  vel  Cleri  Pontificii  hypothefes  fundamenti  loco  fupponunt,vel  Jus 
Natura  ignorant.  Atque  merito  videndus  eft  Huberus,Grotium  taxans 
his  verbis, Jure  Civit. Lib.  II.  Se&.LCap. III.  n.  i,p.  378.  Nefcio ,  qvid fibi 
velit  0  titycit  hoc  commento  definitionis ,  ni  fi  concubinatum, polygamiam  & 
divortium  ejus  complextu  protegere ,  &  velamento  juris  fialtem  naturalis 
inducere  tentet.  ita  namque  eft ,  mi  Hubere , concubinatus ,  polygamia  & 
divortia  hac  definitione  proteguntur,  &  re&iffime  quidem,  cum  nihil  ho¬ 
rum  juri  adver  fetur  naturali ,  neque  fini  matrimonii.  Abftrahendo  enim 
a  Lege  pofitiva  omnes  focietates  naturales, omnibus  gentibus  communes, 
finibus  differunt,  adeoque fines cujusque  focietatis  particularis  iis  for¬ 
mam  dant  &  effentiam.  Omnes  vero  in  eo  conveniunt ,  effe  diverfos  ma¬ 
trimonii  fines ,  procreationem  fcilicec  (obolis ,  mutuum  adjutorium  *  evi¬ 
tationem  (conationis ,  &c4  Sunt  qui  mutuum  adjutorium  non  fine  ra¬ 
tione  primarium  conftituant  finem ,  eique  poftponant  fobolis  procrea¬ 
tionem.  At  ne  videamur  hanc  fententiam  ideo  adoptare»  utcafuipra- 
fenti  accommedemus  ,  maneat  procreatio  (obolis  finis  matrimonii 
principalis.  Ex  hocduoj  confequuntur  ,'(1)  ad  focietatis  con¬ 
jugalis  effentiam  nihil  amplius  requiri,  quam  utriusque  fexus  conjun¬ 
ctionem,  conjun&am  cum  vitae  confuetudine  ad  obtinendum  hunc  fi¬ 
nem  dircfta.  Cetera  pro  accidentalibus  habentur,  quorum  mentio¬ 
nem  Grotius  optimo  jure  non  fecit.  ( 2.)  Sequitur ,  matrimonii  fpeciem 
illam ,  qua zprimario  intendit  procreationem  (obolis  ,  tanquam  finem 
primarium,  digniorem  quidem  effe  ceteris  ;  minime  vero,  conjundtio- 
nes  conjugales  alias,  quae  procreationem  (obolis  non  excludunt,  mutu¬ 
um  vero  adjutorium  &  evitationem  (cortationis/>nwtfr/0  expetunt,  illi¬ 
citas  effe.  Ita  enim  (equeretur  ,  mutuum  adjutorium  &  evitationem 
(hortationis  in  le  mala  effe,  Sicuti  vero  hoc  abfurdiflimum  foret  dice¬ 
re, ita  pari  ratione  focietates  ob  hefce  fines  iecundarios  initac  pro  ma¬ 
lis  non  poffunt  absque  ab furditate  haberi.  Et  quemadmodum  nullum 
Juris  Nat.  praeceptum  praecife  obligat  omnes  indifti&e  homines  ad  procre¬ 
ationem  fobolis  a&u  fufeipiendam  *  (  alias  enim  coelibatus  efiet  contra  Jus 
Naturas )  ita  nec  damnat  focietates  conjugales, procreationem  fobolis  non 
quidem  impedientes ,  (ed  minus  tamen  principaliter  intendentes.  Atque 
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hxc  maxime  eft  ratio  per  milii  licitique  jure  Nat.  Concubinatus ;  haec  ra» 
tioeftycur (ecundarium matrimonium audiat, quod  fciiicet  non  intendat 
primarium  matrimonii  finem,  qui  eCl  procreatio  (obolis ,  fed  fecundarios 
fines,  mutuum  adjutorium,  vel  evirationem  fcortationis ,  non  exciufo 
tamen  omnino  priori ;  haec  porro  ratio  eft ,  quod  dignius  habeatur  ma¬ 
trimonium  primarium,  fecundario,  quod  necGrotius,nec  Dn,  Thomafius 
unquam  negarunt*  Stolidiffimum  vero  eft ,  inde  concludere,  omnes 
matrimonii  (pedes minus  perfe&as  vel  minus  principales  Juri  Naturali 
adverfari.  Sane  qui  negant  dari  gradus  divertes  honeftatis&  decori  na¬ 
turalis,  ineptiffimi  funt  Dolores  moralis  do&rinae,  cum  eo  ipfo  igno 
tantiam  naturae  humana  prodant,  &  fingant  falcem  moralitatem  aliquami 
fed  quae  inter  homineslocum  habere  non  poteft. 

Queinadmodutri  vero  omnia  ad  finem  reiabfolutenonneceflariapro 
accidentalibus  habentur,  ita  parratio  ^perpetuitath&hifolubilitatk  in 
matrimonio*  Nemo  unquam  dixerit,  ad  procreationem  fobolis  abfolute 
requiri  hasconditiones.  A  lias  enim  omnia  conjugia ,  qux  morte  alteru¬ 
trius  conjugis  folvuntur,  illicita  Forent,  nec  unquam  divortia  juribus  civi¬ 
libus  permitti  pollent,  Multo  minus  ergo  concubinatus,  qui  non  prima* 
rioad  fobolis  procreationem  initur,  ideo  pro  malo  habendus  erit,  quod  fic 
folubilis.  At, inquis ,  folubilitas  impedit  decoram  educationem.  Ego 
vero  iterum  regero :  Quid  fi  morte  alterius  conjugis  diftblvatur  matri¬ 
monium?  An  ideo  conjugium  ipfum  illicitum?  Atqui  par  eft  ratio  Con¬ 
cubinatus.  Non  inficiatur  Dn.  Thomafius ,  matrimonium  ad  dies  vitae 
maxime  aptum  efte  ad  promovendam  decoram  &  honeftam  educationem 
fobolis.  Interim  exinde  non  f^quitur, matrimonium  foiubilcadeducatio^ 
nem  honeftam  plane  ineptum  effe.  Dantur  enim  exempla  concubinatui 
ad  dies  vitae  continuatorum.  Sed  fac  diftolvi  ante  mortem ,  diftbl  vi  poft: 
aliquot  annos,  diffold  poft  partum.  An  neeefte  eft  ad  educationem ,  ut 
macer  illam  gerat?  Ita  plurimae  educationes  illuftrium  perfonarum  malae 
forent, eorumque  matrimonia  ob  id  illicita ;  quod  fane  abfonum.  Quid, 
quod  in  quovis  jufto  matrimonio  accidere  poteft ,  ut  poft  parcum  fitatim 
morte  matris  diftolvatur.  Fac  novercam  fuperinduci,  cui  proles educan¬ 
da  committatur;  quid  dicas  de  noverca,  jufta  uxore?  Eadem  fane  ubique 
ratioeft.  Imo  legimus,  Antoninum  Imperatorem  eam  ipfam  ob  caufam 
uxore  mortua,  concubinam,  non  juftam  uxorem  fecunda  vice  d  ucere  vo- 
luifte,  ne  liberis  fuis  fuperinducerec  novercam.  Ut  adeo  pateat  ex  hacte- 
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nus  diCtis,  educationem  honeftam&  decoram  utique  etiam  in  matrimo¬ 
nio  folubili  obtineri  polle. 

Sed  oppones  forte,  fingi  a  nobis  concubinatum,  non  ut  ullus  unquam 
talis  fuerit  vel  potuerit  effe.  Dn.  Adverfarius  enim  nihil  nifi  iibidinofum 
deeopraelumit.  Igitur  opus  efl,  ut  6c  rationibus  &  exemplis  honeftos 
concubinatus  fines  demonftretnus,ut  omnes  pr&conceptge  prsrjudicacaeq; 
opiniones  in  hac  materia  tollantur.  Ac  primo  quidem  concubinas  Patri¬ 
archarum  ,  dimiffihiles  fane,  ut  exemplum  Hagarae  offendit,  inferioresqj  N 
longe  dignitate  uxoribus  5  concubinas  porro  Davidis  aliorumq;San£io- 
tum  Vec.  Telia  menti,  iisdem  conditionibus  habitas  ,  an  ulla  re  ab  ha£Ic- 
ruis  recenfitus  qualitatibus  difcrepafTe  credas  ?  an  homines  illos  adeo  libi- 
dinofosfuifie  putas,  qui  concubinatu  ad  palliandam  libidinem  (altem 
ulu  fuerint.  Nimis  forte  alios  ex  tuo  metiris  ingenio.  Offendam  ver¬ 
bis  Dn. T homafii  dijfert.  de  Cctncitb.p.  51.  caulas,  honefliffimas  concubina¬ 
tuum.  v.  g.  In  ‘Juvenibus ,  fi  non  habeant  donum  continenti o ,  &  non 
pojjint  tamenpob  deficientia  media  fufientando  uxoris  jufio  talem  >qu& 
ftatui  eorum  ecqualis fit ,  invenire  >  ducendo  autem  vilioris  conditionis  j 
fcemmqm  (in  uxorem  juftam )  vel  fiam  fui  dignitatem  profi it  uant  r  vel 
etiam  Jpem  omnem  futuro  promotionis  fibi  procludant*.  Et  hujus  ge¬ 
neris  exempla  in  Lufitania ,  Hifpapia,  quid  quod  fere  in  omnibus  regnis, 
procer  Germaniam ,  (ubi  fcilicec  matrimonia  ad  morganaticam  eorum 
loco  introducta)  folennisfima  funt  atque  frequentisfima.  Videas  enim 
fecundo  vel  tertio  genitos  (les  Cadets)  ad  confervandum  fplendoretn 
familia:  raro  uxores  juftas  fibi  fociare  *  ne  patrimonium  avitum  inter  tot 
liberos  ex  juflis  matrimoniis  natos  dividendum,  difcerpatur  ac  in  nihilum 
tandem  redigatur,  fed  poff  fuam  mortem  partes  omnes  ad  primogenitum 
vel  ejus  filios  recidant*  Quam  in  rem  legi  poliunt  Les  Voyages  cLEJpa -  8 
gne  de  Mad..  ctAunoy ,  Tome  1IL  Ea  etiam  ratio  in  ipfis  familiis  regiis 
obfervatur,  ne  fcilicec  multitudine  liberorum  legitimorum  orarium  re¬ 
gium  nimis  gravetur,  vel  alia  incommoda  eveniant.  In  Viduis  eadem  fe¬ 
re  rationes  adefle  poliunt,  ne  fcilicet,  quae  verba  funt  IHuffris  Dn.  Thoma- 
ducendo  fecundam  &  tertiam  conjugem  &  multiplicatione  libero- 
rum  legitimorum  conditionem  liberorum  primi  matrimonii  mifieram 
reddant .  Ita  Capitolinus  de  Antonino  Imperatore,  Enifa <?/2,  inquit, 
Fabia  ut  Fauflina  mortua  m  ejus  matrimonium  coiret  yfed  ille  concubi¬ 
nam  fibi  adfcivit  ^procuratoris  uxoris  fuo filiam ,  nec  tot  liberis  fuperdu - 
teret  novercam.  En  honeftum  concubinatus  finem ,  minime  voluptatis 
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aut  libidinis  extin&ionem ,  fbbolis  generationi  oppoficam.  Imo  poflunt 
cafus  adefle ,  quibus  honeftior  eft  concubinatus,  quamipfum  matrimo- 
nium ,  ut  quidem  modo  de  Imperatore  Antonino  vidimus.  Cum  etiam 
concubina  communicer  fine  inferioris  dignitatis  atque  conditionis  inae¬ 
qualis,  oportet  fane  ut  honeftate  probitateque  morum  maxime  fe  com» 
mendent.  Quis  enim  fcortum  fibi  affociabit,nifi  infanus?  Ego  quidem 
omnino  certus  fum  plurimas  concubinas  veterum  Patriarcharum,  Ifrae- 
lltarum,  Romanorum  &  Graecorum,  imonoftris  temporibus  nobilium  & 
illuftrium  perfonarum  in  Luiicania,  Hifpania,  Dania  &c.  honeftiores  fuis- 
fe multis  juftis  uxoribus.  Non  nego,  faepisfime  quoque  omnem  vir¬ 
tutem  concubinae  in  externa  corporis  forma  confiftere ;  Sed  annon 
plerumque  etiam  in  matrimoniis  hodiernis  Chriftianorum  forma  &  opes» 
minime  honeftas  morum  confideratur?  An  ob  hunc  abufum  damnan¬ 
dum  omne  matrimonium?  Quid,  quod  &  dimisfibiiitas  absque  folennita- 
teulla,  qusc  concubinatui  propria  eft,  honeftior  faepisfime  atque  magis 
decora  eft,  quaminfoiubilitas  matrimonii.  Haec  enim  tot  fcandalis  pu¬ 
blicis  occafionem  praebet,  illa  fine  omni  fcandalo  fit#  Nec  enim  juxta 
principia  honefti  vel  decori  nili  gravem  caufam  talem  que,  quae  deceat  vi* 
rum  honeftum,  in  dimisfione  concubinae  admittimus,  cum  omnino  etiam 
in  concubinatu,  ficut  in  omni  alia  focietate,  regulae  honefti  ac  decori  funt 
obfervandae. 

Quomodo  vero  his  omnibus,  quae  jam  a  Dn,Thomafio  monita  funt, 
ironobft^ntibus,Dn.  Adverfarius  probare  posfit ,  Concubinatum  ejje  no¬ 
men  voluptatis ,  non  honeftatis>  id  quidem  facile  video.  Omnes  enim  ab- 
ufus,etiamfifaltemingenioexcogicatos,  &  vel  nunquam  in  praxi  dabiles, 
in  medium  produceret ,  ut  quidem  hujus  methodi  jam  in  difputatione  fua 
multa  fpecimina  exhibuit*  Aft  vero,  hac  ratione  nobifeum  non  pugnat* 
Nec  enim  nobis  imputandum,  concubinatum  defendentibus,  ac  fi  omnes 
abufu$,qui  committi  in  concubinatu  folent  vel  portent,  fimul  defendere¬ 
mus,  plane  ut  ille,  qui  matrimonium  laudat,  non  cenfendus  eftpropterea 
omnes  abufus  &  vitia,  in  matrimonio  fane  magno  numero  frequentia, 
approbare.  Non  negat  Dn.  Thomafius  fed  expresfis  potius  verbis  ultro 
concedit  p.  5 1 .  Saepe palliari  libidinem  fub  titulo  concubinatus.  Sed  pro¬ 
pter  abufum  tamen  non  ftatim  tollitur  ufus.  Palliatur  faepe  libido  fub  fpe- 
cie  matrimonii.  Sed  audi ,  quid  refpondeat  Auguftinus  ,  fol  ille  coeli  Ec- 
clefiaftici:  Quicquid  inter  fe  conjugati  immodeftum ,  inverecundum  >for- 
didum geruntt  vitium  efi  hominum ,  r  on  culpa  nuptiarum.  Si  Dn.  Adver- 

D  1  farius 


-m  ( a )  m- 

_ |  -|r| ■^r-— ,— »■  «hmMMMNHMM'  ^aMB  •"■——««I  ■  1  «MHaMBBMMMWnMMaaa»  >MMartw«SMMaaHMMMMMa> 

fartus  hoc  Auguftini  monitum  fecutus  fuiffet,  nullum  eft  dubium,  quit* 
plane  aliter  ubique  de  concubinatu  fentiiflet,  Nimis  enim  bru  calem  fingit 
concubinatum, gw quis  per divortiorum  licentiam  modo  hanc  modo  illa  in  | 
torum  adjcifcit  &  pro  lubitu  fuo inde  ejicit ■,  ut  ita  pluribus  promifcue  du  - 
tUs  uxoribus ,  corpus  faum  pro flituat ,  perinde  ac  id  cernere  licet  in  bru ~  ,  J 
t is  animantibus,  Hic  fane  ambabus  manibus  largimur, neque  procreatio*.  | 
nem  fobolis,  neque  educationem  honeftam  vel  decoram  obtineri ,  neque 
fplendoremfamiliarum  confervari.  Porro  fi  omnis  amor  conjugalis  &  ra¬ 
tionalis  a  Concubinatu- e  xular  e  dicitur  §.  X.  Sol  usque  amor  libidincfus  ei 
affingitur  rqut  propter  filum  concumbendi  a&um<&  explendam  libidinem 
in  mulierem  non legitime  jundam  feratur ,  vel  ubi  nihil  intendatur  fere 
'  aliud \  quam  quidem,  voluptatis  communicatio  per  libidinum  multiplicia 
exercitia qui?,  quxfo,  ejusmodi  concubinatum  vel  potius  libidinem  pal¬ 
liatam  defendet  ?  An  credit  DruAd  verfarius,  Dn.  Thomafmm  >  de  cujus, 
perfpicacia  acumineque  ingenii  certus  eft ,  totabfurda  pcfte  unquam  ad¬ 
mittere»  nedum  defendere?  Alia  fane  loquuntur  hujus,  egregii  viri  in¬ 
comparabilia  fcripta*  quibus  amorem  rationalem  ut  fummum  hominis  | 
bonum  commendat;,  alia  ejus  integerrima  vitae  ratio;  aliaipfum  fche- 
diafina  de  Concubinatu»,  ut  verba  paulo  ante  produdla  reflantur*  ] 
Quid  igitur  ad;  haec  dicemus  i  quid ,  qusefo cfe  vobis  ,.  Orthodoxorum 
antefignanis ,.  cogitent  homines  rationales,  nifi  quod  calumniari,  alie- 
namque  mentem  affingere ,  &  difputare  e  vobis  unum  fit  idemque/  Hoc 
certe  modo  facillimum, fuit  omnibus  paginis  citare  fcriptaThomafiana, ut 
adverfae  de  Concubinatu  do&rinse  faventia ;  cum  falfisfime  (upponatDn, 
Adverfarius*  C  bona  an  malafide  ?)  omnes  abufus,  qui  fub  Concubinatus^  I 
praetextu committipoftent,  defendere,  quos  a bufus  tamen  Dn.Thoma- 
fius  in  aliis  fcriptis  tot  iocfs  atque  verbis  detefiat;ur..  Obfecro,  mi  Cancel-  4 
brieran hoc moralitati, quam ubiquecrepas,  convenit?  Quid  diceres, fi 
quis  contra  te,  vel  alios  orthodbxos*matrimonium ,  (ut  quidem  omnino 
par  eft, )  laudantes  pari  malitia  Sc  calumnia  difputaret :  ac  fi  defenderes. 
veilaudaresfocietatem, quae  primario  quidem  intendat  procrationem  fo- 
boiis,fub  qua  tamen  lateat  libidinis  expletio;  ubi  thorus  conjugalis  libidi¬ 
nibus,  aduireriisque  contaminetur?  ubi  q  uotidierixse,  odia,verbera,quid- 
quodveneficia&:  caedes  cernantur;  ubi  liberi  peftime educentur ?  &  ejus 
generis  alia  ,  qu orum. exempla  pasfim  ubique  funt  obvia.  Si,  inquam,  ali¬ 
quis  contra  matrimonium  difputans,nihilconfideraretififi  hos  abufusjau.- 
aon o mnes  deteftar  entur &  iuftisfime. quidem,. ej^is impietatem  >  &  im- 
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dentiant?  At  vos,  homines  zelo  pfeudorthoxiae  &  infailibiiitatis  inebriati, 
omnia  vobis  crimina  permifla  creditis  , ad  deftruendam  opinionem  a  praeju¬ 
diciis  dottrinarum  vcftrarum  alienam,utut  in  fe  verisfimam  &  innocentis* 
fimanm  •  .>  ...  i  - 

§.  XIIL 

7  Sufficere  haec  poffent  pro  omni  relponfione,  Sed  ut  omnis  cavillatio  Recondetur 
praecidatur ,  lingula  nunc  argumenta  Dn.  Adverfarii  confideremus,  Singillatim 

Quod  igitur  ad  §.V.  attinet ,  negamus  omnino  in  concubinatu  procrea*  y, 
tionem  fobolis  educationemque  honeftam  impediri.  ■  Nec  enim. magis  ea 
impeditur  *quam  in  matrimonio  morte  praematura  uxoris,  quae  quandoque 
liberis  eft  utilis*  cum  matres  plerumque  nimis  connivendo  male  educent 
liberos.  Procreationem  vero  non  impedire  concubinatum  illum,  quem 
nos  defendimus  tfupra  evi6lum  dedimus ;  uti  etiam  ,  quae  contra  diflinfli- 
nem  inter  magis  &  minus  decorum  ac  honeftum ,  itemque  quae  contra  de* 
finitionem  matrimonii  Grotianam  h*  §  adducuntur ,  jam  explofimus. 

Per  concubinarum  porro , quem* nos  defendimus,,  decor  &  fplendor h*  Ad  §.  Vh 
miliarum  magis  certo  modo  confervatur,  ac  per  matrimonium.  Eaq;  ratio 
efl  ,  cur  hodtenum  apud  Chrifltanas  gentes  illufiribus  &nobilibus  familiis 
praeferatur  matrimonio,  Nec  id  negaffet  Dn.  Adverfarius,nifi  abufus  potius 
quam  veram  indolem  conhderare  voluiffit.  Adde,  quod  haec  confidere 
tio  utique  magis  ad  Leges  Civiles  pertinear,  quibus  competit  de  interefle 
civitatis  &  decore  familiarum  fpeaatim  difponere,  quod  Jus  Naturale, 
non  nifi  generat  im  facit.. 

Neque  dimisfionis  licentia  in  concubinatu’  ulla  omnino  fit  fexui  fo©.  ^d§,  VU+  . 
minino  vel  concubinis  injuria.  Supra  enim  jam  monui  ,  concubinas  fem* 
per  inaequalis  conditionis  effe,  vel  ancillas  &  non  cives  apud  Romanos, 
vel  ignobiles  hodie.  Quae  vero  efl  injurra  ,  fec minis  inferioris  dignita¬ 
tis  majorem  non  velle  communicat  e  ?  An  jus  habent  id  poflulandi  ?  Ri¬ 
diculum  efl ,  quod  affert  Dn»  Cancellarius ,  fixum  fctminimm  dimisfanis 
Ucentia  pro  tam  vili  haberi,  at  perinde  ac  re s  in  commercium  veniente f  ab  a» 
lienari  poffit  pro  labita  poffejfiris  ac  domini.  Sed  cum  ipfi ,  tanquam  The¬ 
ologo,  differentia  inter  alienationem  rei ,  quae  efi  in  commercio  &  di- 
misiionem  feu  repudium  uXoris  non  fatis ffota  fuerit,,  condonabimus  i- 
ftum  errorem*  Ceterum  de  uni  ver  fo  fexu  fceminino  quis  licentiam  di- 
miffionis  afferir  ?  Perfonse  digniors  conditionis ,  &  aequalis  flatus  nun¬ 
quam  concubinse  erunt ,  adeoque  de  iis  nunquam  dicimus ,  poffe  pro  lu» 
bitu  dimitti,  Fceminae  vera  vilioris  conditionis  nulla  per  dimisfioriem 
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contumelia  afficiuntur, fi  ut  concubinae  aflociari  fe  paffe  fuerunt ;  quiadi- 
misfio  ea  jure  moribusque  nota  eft ,  iis  in  locis ,  ubi  frequentatur  concu¬ 
binatus.  Adde,  quod  volenti  noti  fiat  injuria.  Nec,  quod  Dominus  Ad* 
verfarius  opponit ,  verurq  eft ,  injuriam  ejfe ,  hanc  virum  pofuijfe  conditio¬ 
nem  ,  eamque ,  quod  acceptaverit  foemina ,  id  neccjjc  habutffc  facere  ex  commu¬ 
ni  hac  introdubla  conjueiudme .  Quae  enim  necesfitas  fceminani  ad  con¬ 
cubinatum  ineundum  cogit  ?  Si  abhorret  a  matrimonio  insequali  fivc 
concubinatu  ,  quidni  fu*  conditionis  &  «qualis  fiatus  viro  fc  afibciat? 

Cum  Dn.  Adverfarius  ipfemet  §*  V/tJ.  Autoritates  autoritatibus  oppo¬ 
nat  ,  ea  nos  moleftia  levat  ,  parum  etiam  alias  de  autoritatibus  lollicitos, 

Qu*  vero  $♦  X.  de  amore  conjugali  edifferit ,  haud  fane  neceflaria  fuis- 
fent  ,  cum  (i) nusquam  dixerat  Dn.  Thomafius  amorem  illum  generalem, 
a  viro  cuivis  uxori  debitum, a  concubinatu  exulare.  Potius  ego  afierere  au- 
fim ,  amorem  hunc  femper  in  concubinatu  in  majori  gradu  deprehendit 
quam  in  jufto  matrimonio ;  cum  alias, fi  ille  deeftet,ftatim  diffolveretur ,  id- 
quefieret  minori  fcandalo,  quam  fi  focii  in  thoro  conjugali ,  alter  alterum 
f*pe  maximo  odio  profequens ,  tamen  una  vivere  coguntur.  Hac  enim 
coadtio  amorem  conjugalem  valde  minuit, cum  dimisfionis  permisfio  eum 
augeat , vel  faltem  vinculi  duratio  certisfimum  femper  fit  indicium  mutui 
maximi  amoris ,  quod  de  vinculo  jufti  matrimonii  ut  plurimum  fallit.  (2.) 
Dn.  Thomafius ,  cum  affeftum  maritalem  'abefte  dixit,  intellexit  communi¬ 
cationem  dignitatis ,  qua  maritus  pollet ;  fignificatuiane  jCtis  veteribus  per  * 
quamfolenni,  quod  ignoraffeDn.Adverfarium  ,  tanquam  Theologum  , 
atque  Dn.  Thomafio  violationem  pr*cepti  Juris  Naturalis  objeciffe ,  venia 
potius  quam  cenfui  a  dignus  eft. (3)  dimisfionis ,  licenda  3morem  conjuga¬ 
lem  tolli,  jam  confutavimus.  (4.)  maritalis  effe<ftio ,  eo  modo ,  qu*  juft* 
uxori ,  concubin*  nullo  jure  debetur,  Amor  vero  generalis  inter  conju¬ 
ges  utique  etiam  adeft,etiamfifocietas  ad  tempus  tantum  duret;  quem¬ 
admodum  inter  duos  amicos,  qui  fciunt  pofTe  fe  aliquando  disjungi ,  ve¬ 
ra  finceraque  amicitia  effe  poteft. 


'Ad§*Xh  Autoritates  Huberi  &  Zigleri ,  quibus 'probatur,  nullam  nifi  volupta- 
tit  communicationem  fieri  in  concubinatu,  nec  amari  concubinam  *  nifi  pro¬ 
pter  folum  concumbendi  aBum ,  aut  explendam  libidinem  ,  non  curamus; 
rationesque  noftras  non  folum  fupra  jam  dedimus,  fed  &IIiuftrisDn. 
Thomafius  in  notis  ad  Huberi  locum,  nobis  oppofitum ,  ita  commentar 
tus  eft ;  Quod  dicitur,  vix  ullam  quam  voluptati t  communicationem  in  concu„ 
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fieri ,  <&  concubinatu  Clericali  forte  nullum  haberet  dubium  ;af  in¬ 

tuitu  Concubinatus  Hebraorum^Romanorum^imo  &  Germanorum >doccnt  anti '• 


quit  at  es  hi/lorica  &  documenta  varia ,  concubinatum  a  matrimonio  ad  morga * 
nat  icam  flant  non  differre  nifi  diffolubilztate  &  benediSlione  facer  dotali*  E- 
nim  vero  his  apponit  verbis  Dn.  Jaegerus :  Cur  tandem  non  nifi  in  Concubi • 
natu  Clericali  hac  voluptatis  communicatio?  Ego  vero  dicam ,  &  verbis  qui¬ 
dem  Dn.  Thomafii  tn  differtat « de  Concubtn .  5. 2j*p,  5  2*  dicam.  Cum  fonti» 
fices  Clero  fuo  matrimonio  omni  interdixi  fent ,  tamen  donum  continentia  ipfi 

concedere  non  pofjent ,  permittenda  erant  libidines  omnis  generis  nefanda , 
adeo  etiam  libidines  fubfpecie  concubinatus  palliata,  ita  ut  clericus  ille  pro  cafi<? 
haberetur  &  laudando ,  qui  una  faltem  concubina  contentus  effet 4  Ceterum 
ob  fornicationem  folum  permiflum  vel  toleratum  fuiffe  abufum,  Leges  pu¬ 
blicae  d,  L  addu&*  loquuntur.  Abrogabo  tandem  feculi  XVI .initio  co n* 
tubinatuClericali,non  tamen  abufus  iEe  fublatus  eft,  quod  teftantur  exem¬ 
pla  omnibus,  qui  regiones  Papicolas  viferunt ,  nota*  Quid  vero  aliud 
clericos:  illos  in  concubinatu  intendere  putas  ,  quam  folam  libidinis 
communicationem  ,  cum  publice  turpe  inter  eo*  habeatur ,  concubina* 
alere  ,  turpius  liberos  ex  illis  procreare  ;  cumque  omnes  caufas  ad  con¬ 
cubinatum  ineundum  alios  homines  moventes  ,  quas  praecedenti  ffl.  re- 
cenfuimus  ,  hic  deficiant*  Omnia  turpia ,  pergit  Dn.  Cancellarius, 
non  nifi  Clero  ,  pra  aliis  &  barbaris  gentibus  imputare  (olet  Dn .  7  homafi» 
us ,  odio  potius  conduttus  in  Clerum  quam  rationibus  [olidis .  Ego  vero- 
credo,  nunquam  rationes  foiidisfimas  deficere  ,  quotiescunque  a  Dn* 
Thomafto  turpia  Ciero  Papali  imputantur.  Sed  quid  fi  concedamus , 
odio  in  Clerum  Papalem  eo  duci  Dn,  Thomafium.  Id  fane  laudabile 
effe  Lutherus  nofter  monuit ,  voto  illo  notisfimo:  Deus  vos  impleat 
odio  Papa  &  Cleri  Papalis,  ut  mirum  fit ,  Dn.  Jaegerum  tamen  parte* 
Cleri  Papalis  tueri.  Deinde  ait  Dn,  Adverfarius :  producantur  fi*  an- 
tiquttater  hfiorica  &  monumenta  varta ,  &  alia  hujus  generis  nos  eis  oppo» 
nemus  !  Produ£la  funt ,  puto lat  multa  in  difTertatione  r  contra  quam 
pugnat  Dn.  Adverfarius  5  fi  vel  voluilfet  ,  vel  potuiffet ,  occafio  fane 
non  defui  alia  hujus  generis  opponendi* 


Z&L. 


De  fine  concubinatus  &  matrimonii  jam  $*  praeced.  quae^§.XlL 
ncceffiria  funt,  dixi,  qu*  repetere  fupervacuum  efiet  ?  Quod  vero 
locum  ex  Dnf  Thomafii  Inflat.  Jur,  Div*  allatum  pertinet  ,  quo  per* 
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mutatio  finium  Juri  Naturae  adverfa  efie  dicitur  ,  notandum  (i)  pes- 
fime  a  Dn,  Adverfario  omitti  verba,  ibi  primo  iocopofita:  Quodtnten- 
tionem  primariam  libidinis  explenda  attinet ,  &c*  Haec  enim  intentio 
a  Concubinatu ,  quem  nos  defendimus,  abeft  ,  adeoque  non  quadrat 
ifte  locus  ad  praefentem  cafum.  (2,>ipfeDn#Thomafius#»/:,««i<i^»r% 
far.  Nat,  &  Gint,  Lib.  II I,  Capt  II  n ,  i  p.p.t 7  7.  monuit,  totum  difeurfum 
de  moralitate  libidinis  in  Inftitt  ,Jurispr.Div,a§.{  39.  ad§.  172.  plane  c(Te 
mutandum ,  quia  tum  temporis  neque  fcortationis  ,  neque  concubina» 
tus  juftas  definitiones  tradiderit.  Adeoque  fperamus,  eandem  huma¬ 
nitatem  exhibitam  in  Dn,  Thomsfio,  ac  ea  eft:,  cum  no»,  contra  Papi- 
colas  difputantes,  diftinguimus  inter  Lutherum  priorem  &  pofterio- 
rem.  Hac  cautela  obfervata ,  admonitio  Dft.  Adverfarii  de  moralitate 
internarum  affionum  fupetflua  eft,  cum  ex  pofterioribus  Dn.Thoma- 
fii  curis  difccre  potuiftet  ,  quomodo  tota  hsec  quseftio  ex  diftinAionc 
principiorum  honefti  &  jufti  folide  decidenda  fit. 

Ad  §.  XIII»  x  Quando  vero  Dn.  Adverfarius  vult  ,  evitationem  fcortario- 

nis  plane  non  efle  pro  fine  concubinatus  habendam  ,  id  nos  nullo 
modo  tangit ,  quippe  qui  nunquam  abulus  in  concubinatu  frequentes 
excufare  vel  tueri  voluimus  ;  quod  ipfa  verba  Dn.  Thomafii  teftantur , 
a  Dn,  Adverfario  citata  quidem  ,  fed  nimis  fophiftice  atque  corrupte. 
Non  enim  ibi  dicitur :  conjuufhonem  conjugalem  -  ad  tempus  tnham 
non  mereri  nomen  conjugii  ;  fed  exprefle  fermo  eft  ,  de  covjunElione 
tantum  ad  tempus  PROCREAT  Ai  UNIUS  SOB  0  L  IS  ini¬ 
ta.  Quaefo,  ubi  fides  tua,  ubi  pudor,  mi  Domine  Jaegere? 

Ad$.'XlV.  Quis  porro  unquam  ,  nifi  fophifla,  affingat  Dn.Thomafio, 

ac  fi  exemplis  concubinatuum  in  difiertatione  addu<flis  probare  voluerit 
licentiam  concubinatus  de  Jure  Naturae  ?  Si  quis  adeo  ftupidus  fit, 
ut  rationem  adduflorum  exemplorum  non  capiat, verba  faltem  legat  Dn, 
Thomafii,ipfo  introitu  di(Tertat.pofita,ubi  deprehendet ,  non  id  eum  agere 
voluifle, ut  exemplis  moralitatem  evincat, quam  fupponit ,  nec  demum  pro¬ 
bandam  fibi  fumfit;  faltem  id  oftendere  votuijje ,  concubinatum  nec  ad  for» 
nicationis ,  nec  ad  flupri ,  nec  adulterii  genera  ,  olim  tam  apud  Hebraos 
quam  apud  Romanos  ptrtinuijfs&c»  fupra$<\%ubi  integra  verba  adduxi , 

Et 
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Et  haec  exempla  maxime  neceffaria  fuerunt, non  ad  demonflrandam  jureNar* 
licentiam,fed(  i  )ad  formandum  juftum  conceptum  &  definitionem  eoncu- 
binatus,ut  ne  fcilicetex  ingenio  faltern  &  inaniter, quod  fere  plurimus  acci- 
dit,qui  de  Concubinatu  blaterant, fingatur  definitio  Concubinatus ,  nullibi 
gentium,  nulloque  feculo  ufitati,(  i)  ut  hifloria  tradatur  hujus  materi  se,  pri- 
maquej origo  oftendatur ,  confufionis  concubinatus  cum  fcortatione  &  ad¬ 
ulterio.  Atque  adeo  inaniter  putat  Dn.  Adverfarius ,  nullibi  legi  concubinatum 
agentibus  approbatum,  quamvis  nfitatum  ;  &  alium  plane  concubinatum  ab  eo, 
quem  nos  defendimus  gentibus  i(lts  folemnem  fuijfe ;  cum  haec  omnia  data  ope- 
,ra  in  difTertatione  Thomafiana  probata  fint,  cujus  argumenta, dum  examina¬ 
re  vultDn.  Adverfarius ,  cur  non  profert?  cur  disfimuiat?  Forte  ne  inepta 
refponfione imbecillitatem  prodat  ?  Sed  eam  fatis  jam  oflendit,dum  dejure 
Romano  ex  comparatione  &  autoritate  Rulpifiana  potius,  quam  ex  Legi- 
bus,  a  Dn,  Thomafio  indicatis,difputat ;  atque  dum  Demosthenis  locus  d& 
moribus  Grsecis  acumen  judicii  (ui  fuperat. 

5.  XIV, 

Argumenta,  quod  attinet,  Theologica  contra  Concubinatum  ,  non  ^  $.XVI. 
firmiori,  ut  cetera,  fundamento  nituntur, maximam  etiam  partem  jam  fupra 
eftearefponfum,  £  - 

Ita  quse  ex  Geneflll,  2  $  /eqq.opponuntur,  jam  §.VII.  confutata  funt 
nihilque  reflat  monendum, quam  incongrue  iterum  allegari  Dn.  Thomafii 
Cautelas  circa  Pracogn*  jfurispr .  Ecclefiaft.  ac  fi  cum  Dn.Adverfario  faciant 
cum  tamen  apertisfime  contra  eum  pugnent, &in  fpecielocumGenefIh2t. 
tangant, ut  mirari  non  latis  posfim  hosimpudentisfimos  meres  difputandi. 

Plane  vero  abfonum  effe,  ex  verbis  inflitutionis  divinse  GeneC  i  1,2  3.  M  §.  XV IL 
fqq.  velle  demonflrare ,  omnes  conjun&icnes  prjetermatrimonium  ju/lurn 
prohiberi,  nos  etiam  fupra  l.c.  evicimus  ;  nec  video,  qua  ratione  locus  A* 
poftoli  ad  Hebraeos  c.  1 .  honorabile  conjugium  e  (i  0.  inter  omnes  fcortatores 
autem  &  adulteros  judicabit  Deus,  ftfc.nobis  opponatur ;  cum  tamen  omnes 
videant,  negare  nos  ac  pernegare,  concubinatum  fub  fcortatione  compre¬ 
hendi.  Hoc  enim  illud  ipfum  efl,de  quo  difputamus.  Nec  fufficit  dixilfe  * 

(lylo  Sacra  Scriptura  omnem  cohabitationem  extra  legitimum  a  Deo  infiitutum 
matrimonium, nomine  /cortationir  venire,  Probandum  enim  eft,  eum  eflfe 
flylum  Sacrae  Scripturae,  alias  nemo  tam  facile  credet.  Rationem  enim,quse 
ex  verbisAdamiGenef  II, 2  3. deutitur, plane  non  concludere»  quoties  non  <: 
repofuimus  ?  £  Pu.f 
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A4§*XPIH<  Pariter  jam  fupral.  c,  demonftratumeft, locum  Matth.XlX,$*  feqq. 

non  poflfe  aliter  quam  de  juihuixorc  intelligi *  cumque  Dn.  Adverfarius  in 
contrarium  nihil  praeter  verba  ipfisfima  Dni.Abbatis  Bergenfis  adducatmon 
opus  eft,  ut  a<ftum  agamus  denuo.Ceterum  miratur  Dn.CanceJlarius,/?^«i 
a  bn.  Thomafio ,  fecundari**  uxores  dimitti  potuiffe  pro,  lubitu  tempore  dat*  * 
legis  Mofaicct  de  libello  repudiu  cum  tamen  evincere  nequeat ,  eas  tum  jfudaif 
in  ufu  fuijfe.  Sed  mirari  definet,  fi  verba  Dn.  Thomafii  aequa  lance  ponde¬ 
rabit.  Non  enim  negat ,  ullum  omnino  ufum  concubinatus  fuiffe  tum 
temporis  ;  Sed  rariorem  fuilfe p»t$*  lit .  f.  inde  concludit  verofimile  fieri, 
q\iod  pauca  exempla  referantur,  aut  fi  quae  referantur,  videantur  continere 
aliquid  irregularitatis,  Interim  iplemet  exempla  adducit  aliquot ,  inter 
quae  fane  illud  Judicum  XI i.  fatis  clarum  mihi  videtur.  Quid  mirum 
ergo,  fi  Dn.  Thomafius  ex  frequentia  divortiorum  in  juftis  matrimoniis , 
&  quidem  ex  levisfimis  caufis,concludic,  pro  lubitu  dimisfibiles fuiiTe.  eoa* 

^  cubinas^  quanquam  earum  rarior  aliquando  fuerit  ullis.. 

Ad  $,  XIX*»  Locum/, Dr.  Vllq.  io,  I  i.quemnobisg.XIXobjicit  ex  interpretatio¬ 

ne  Dn.  Abbatis  Bergenfis, quam  ipfc  Dn,Cancellarius  in  fine  hujus  j/.fequi- 
tur,  ita  intelligo  :  Quod Ji mn  continent ,  matrimonium  Qauquam  perfeflius 
genus  quod  femper  a  Chriftianis  appeti  debet,  ceteris*  paribus ,  non  concu» 
binatum  )  ineunto ..  Aie  Itus  namque  efl  matrimonium  ( nihil  de  concubi» 
natu  additur )  inire ^uam  uri,  lis  ver o%qui  in  matrimonio  (  non  qui  in 
concubinatu  }fitntt pracipio  ^nortego^fid  Dominus^  uxorem  (  non  concubi¬ 
nam  )  amarito  non  feparari,  Si  vero  etiam  feparet  Ce >  ( Ergo  non  abfolutc 
'prohibetur  feparatio  etiam  voluntaria,  etiam  in  jufto  matrimonio  )  mantat 
coelebs  ,aut  marito  reconcilietur Maritum  itidem  uxorem  £  non  concubi¬ 
nam)  non  dimittere.  Uno  verbo,  agitur  hic  de  matrimonio  primario ,  ut» 
pote'  perferiori  &  digniori ,  quod;  Chriftianos  femper  decet  ceteris  pari- 

.  bus,  h.  e.  circumflandis  temporis,;ftatus  8u.onditionis  aliud  non  fuadenti- 

bus,  praeferre  aliis  generibus  focietatum  conjugalium,  Nulla  vero  plane 
,  j  mentio  hic  fit  concubinatus..  Ceterum  notari  velim,  exipfb  hoc  textu  pro» 

bari  pofte,nequidem  omnem  folutionem  voluntariam  in  jufto  matrimonio 
qtohibitam  -effis..  Quanto,  minus  ergo  illicita-  erit  in  concubinatu  ? 

'  /  R&r  . 

...  ♦ 

■  g  '  -  ■  •  *  .  ,  * '  ,  ' 
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Reliqua  hoc  §,  contenta,  cum  fupra  jam  confutata  fint ,  repetere  opus 
non  eft.  ^  \  r 


Quse  contra  Concubinatum  ex  facris  literis  exempla  congeruntur ,  ^  §•  XK 
infirmisfima  funt*  De  Lamecho  ait fcriptura,  duas  illum  uxores  habuis* 
fe,  non  concubinam*  Pari  ratione  libidines  hominum  &  alia  crimina, non 
concubinatus,  cauf«  fuerunt  diluvii*  Tertio:  tolerafle  Deum  in  Patriar¬ 
chis  Concubinatum»  fatis  monftrat  rem  non  illicitam  fuiflfe ;  cum  Sanditas 
Divina  ad  peccata  connivere  fine  maxima  impietate  dici  nequit,  Tolerare 
vero  &  connivere  funt  eadem#  Ceterum  ratio  iftius  conniventiae  addufta, 
quod  fcilicet  Patriarchae  ex  ardentisfimo  defiderio  accelerandi  adventum 
Meslke  concubinas  aluerint,  etiamfi  valde  arrideat  quibusdam  Theologis ; 
fateor  tamen  eam  valde  imbecillem  &  pene  ridiculam  mihi  videri.  Quid 
enim,  anfunt  facienda  mala  ,  ut  inde  eveniant  bona  ?  Sed  quicquid 
hujus  demum  fit»  fufficit  Patriarchis  frequentisfimurn  fuiiTe  Concubina- 
•  tum,  neque  Deum  unquam  illum  improbalTe.  JmoexGenef.XVlI,  i8»2o: 
&XXf,9-2l,  clarisfime  apparet  ,  Deum  ipfum  Saram,  ut  primariam 
uxorem  Abrahami,  digniorem  quidem  habuilfe,  fed  concubinatum  tamen 
cum Hagare approbaffc  filioque  Ismaeli  benedixiffe,  &  fimul  etiam  prstce- 
piffc,  ut  dimitteret  uxoris  caufa  Hagarem,  Quid  quaefo  clarius  pellet  pro 
concubinatu  afferri  ?  At  fi  Deus  tum  temporis  approbavit  concubinatum, 
approbat  fane  omni  tempore,  nec  hodie  peccatum  effe  potelt,  quod  olim 
Sanftitati  divinas  non  erat  adverfum.  C 

Jk  '  ..  s  i.  V  v  '  '■  *  ^ 

T  '  '  ■  v  ‘ 

Ex  filentio  igitur  Legis  Mofiicse  omnino  re$e  argumentatur  Drj.  ^  §•  XXL 
Thomafiuseamperuiififte  Concubinatum,  ante  illum  frequentem  licitum- 
que#  Tantum abeff,ut /^/irrVff  prsecepto  fexto prohibitus  fuerir*  Ante 
Reges  vero  in  ufu  non  fuiffe,  falfo  dicitur,  ut  jam  fupra  demonff ravimus* 

De  libe  lio  repudii  etiam  fupra  ex  Seldeno  certiora  attulimus.  ^ 

Poenam  ftupratarum  abAbfolome  concubinarumDavidis,2.^w.T£7>  Xid  §#  XXIL 
21.  ob  concubinatum  ipfum  a  Deo  permiffum  fuiffe  &  i.  Sam<  Xll.  i  t* 
refellitur  ,  ex  quo  loco  apparet,  malum  hoc  Davidi  ob  adulterium 
&  homicidium  in  Driam  commiffum  ,  a  Deo  excitatum  fuiffe. 

Es  Nullibi 


V 
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Nullibi  vero  legimus, pellicatumDavidis  aDeoimprobatum ;  fed  potius  ex 
fa£lo  Abfolonis  &  ex  poena  Dei  2*  Sam.  XJI,  1 1*  patet,  Abfolonem  Davidi 
injuriam  fccifle ;  quo  ipfo  juftum  fuiffe  ejus  concubinatum  necelTe  eft*  Nec 
enim  illi  fit  injuria ,  qui neipfe  quidem  jus  circarem  habet.  De  concubi¬ 
nis  Salomonis  externis  &  gentilibus  verum  eft  ,  incaufa  eas  fuiue  tragici  i- 
pfius  in  idololatriam  Iapfus.Haec  vero  indololatria,«on  ipfe  concubinatus,iri 
S. Scriptura  reprehenditur;  quod  clarisfime  intelligiturex  uReg.XI*  4.ubi 
haec  verba  leguntur  :  Facium  eft  inprimis  circatempus  fenettutit  Salomonis* 
ut  uxores  ejus  inclinaverint  cor  ejus  poft  Deos  alios  *  ita  ut  non  fuerit  cor  ei  tu 
yerfeclum  cum  fthova  Deo  fuo3ficut  cor  Davidis.  Atqui  vero  David  etiam 
quam  plurimas  habuit  pellices ,  &  tamen  cor  ejus  fuit  perferum  curnDEo 
fuo.  Addendum  his  rationibus  Dn.  Thomafium/».  17  Jit <  h,  non  diffiteri 
concubinatum  cum  ancillis  five  concubinis  religionis  ethnici  aut  judaifma 
nondum  initiatis, jure  Mc faic.o  illicitum  fuifie. 


M%.XXUL  Quod  §.  23  .habetur,  mera  &  eonfufio.  Et  primo  quidem  ,  qua  ra- 
tione  Calovius  adducatur,  &  quid  per  orthodoxos Tuos,  it^mque  per  verba  * 
quicquid fu  de  Pontifice &c.  velit,  egofane  non  inteiligo.  'Nec  enim  opus 
habent  pfeudorthodaxinoftri  hac  parte  Pontificios  ut  accufent,  eum  utri¬ 
que  videantur  hic  amicisfimeconfp  irate*  Id  fciltcet  probavit  Dn.  Tho* 
mafius, concubinatus  &  fcortationis  confufionem  omnem  a  Cieto  Papali 
ortum  trahere*  Quare  potius  gratiam  meretur  ille  Clerus  apud  noftrates, 
eandem  confufionem  mordicus  defendentes*  Porra  cum  Dn.  Adverfarius 
eredat,  pleraque  exempla  concubinatuum  de  legitimis  matrimoniis  intelli* 
genda  effe  ;  ( quod  quidem  absque  probatione  gratis  dicetur )  quid  opus 
0  cft  teflimoniis  agnita  turpitudinis  ?- quae  reflim  onia ,  fi  rationibus  juflis  inni- 

1  terentur,  &  talibus ,  qu*  a  Dn*  Thomafio  non  jam  effient  explotae,  vel  quae 
a  Dn*  Ad  ver  fario  contra  fchcdiafma  Halenfe  defenderentur,  digna  forte  haa 
beremus  attentioneXum  vero  folumali<?gentur,  vel,  ut  effi  verofiraile ,  alle¬ 
gationes  locorum  ex  fchediafmate  faltem  Ha!enfidefcriptaefint,nihil  aliud 
reponimus  ,  quam.Dn.  Adverfkrium  refponfionem  noftram  eodem  loco 
invenire  pofTe»  ex  quo  textus  Juris  allegatos  defcripfit*  -  Id  quod  etiam  dc 
texru  Juris  Canon. moneo,  quem  tamenDn,  Adverfarium  magis  ad  jocum 
crediderim  adduxiffe,  quam  ut  probationis  cujusdam  loco  fit ;  cum  rationes 

5cko  continea  t  ab  fur  das,  ut  yixrifum  tenere  queant,  quotquot  legunt. 

'  Coa- 
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Confentiemes  habere  Dn.  Adverfarium  plerosque  vel  omnes  recen*  dd§'XXlV* 
tioresTheoIogos&JCtos,  id  quidem  non  opus  erat  monere,  cum  id  jam 
ante  eum  Dn.Thomafio  fatis  notum  fuerit, neque differtatione  disfimu* 
latum. 

Sed  cum  in  fine  examinis  de  fcandafo  quaedam  adjiciatDn.  Adverfarius,  Ad  §•  XXK 
monendus  eft,  ut  prius  difcat,quid  fit  fcandalum,  quam  alios  fcandali  dati  (ive  ultimum* 
accufet.  Nam  fi  omnis  veritas  ex  ea  ratione  fupprimi  debet ,  ut  ne  homi¬ 
nes  praejudiciis  nugisque  pfeudorthodoxiae  immerfi  fcandalum  accipiant  $ 
quid  qusefo  hoc  eft  aliud,  quam  arrogare  fibi  infallibiiitatemJ&  in  confcien* 
tias  tyrannidcm  exercere,  qua  nihil  magis  dedecet  Chriftianum.  Optime 
vero  Auguftinus  ,  quem  Dn.  Adverfarius  adducit  :  In  atomum,  ait  , 

S  TMLTI  T  UE\ poena  luenda  eft,  quem  falfa  opinio  deceperit ♦ 

Ad  Te  jam  accedo ,  Clarisfime  ZIROLDE ,  non  quidem  ut  tecum  Keeenfetur 
digladier, fed  ut  gratuler  de  triumpho,  quem  canis  ante  vi£loriam.  Egregie  at ^  confuta ~ 
fane  agis,  atque  modo  plane  diverfo  a  certis  commilitonibus.  Nam  cum  tur  feriptum 
hi  fummum  adhibeant  ftudium,  ut  artificiofe  fclvant  nodum  Gordium ,  tu  Germani - 
exemplo  MagniA  lexandri,  morse  impatiens,  uno  i&u  difeindis.  Erratis  ,  cumDni.Zi*  : 
inquis,  nec  fcitis  ( crtpturam ,  nec  vim  Dei  i  Qusefo  aut  em, cur  adeo  erramus,  roldi* 

miDo&or?  Quia,  refpondes,  vos  e  siis  illi ,  qui  non  intelligum  fer  ip  tur  as» 
Sedquifit,uttuintelligasfoIus  cum  tui fimiiibus, nos  ut  eueei nihil videa- 
mus  ?  Malitia,  ais,  facit,ut  fcire  non  velitis ,  qua  nobis  adver fantur.  Ita  ergo 
erramus,  nos  miferi,  quia  non  intelligimus,  &  non  intelligimus, quia  errare 
volumus.  En  egregiam  demonftrationem  l 

Poteras  jam  finire  omnem  difputationem.  Si  enim  certum  eft ,  no& 
errare,  quod  tu  quidem  in  limine  ftarim  tam  egregio  circulo  demonftrafti  , 
jam  a£tum erat  denobis.  Sed  ut  liberalitatem  tuam  offenderes,  addifti  ex* 
plicationem  Verborum  Genef.  II,  24.  Et  erunt  duo  in  carnem  unam ,  atque 
ita  difputas  t  Matrimonium  omnino  tam  gener  aliter,  (  ut  myfterium  denotat ) 
quamfiecialiter ,  (  ut fignum externum  rerum  divinarum)  facr amentum 
#*  Protettantes  omnes  affirmant,  (pecialisfimefaltem,  ut  eadem  claffe  cenfea  - 
tur  ac  baptismus  d  caena  dominica ,  negant •  Quocirca  in  fchediafmate  Halenfi 
valde  peccatum  eft,  (numfrOt  tKrfurjDioiC*  )  quod  tbi 

ommentetur  Autor ;  Qut*  Pontificii  matrimonium  pro  Sacramento  habent  , 

. . '  r  M  l  SQt 
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SOLUM  propter  ea  concubinatum  ab  'iliis  prohibitum  futffe. Sed  cum  Proteft an¬ 
tes  negem ,  matrimonium  ejfe  Sacramentum ,  concubinatum  inter  Chriftia  - 
»<?/  filum  tolerandum,  fed  &  iterum  introducendum  ejfe*  Ita  enim  ,  ais  , 
expreffa  verba  habent  ibid.p  6^t§,  3  5. Haec  furit  verba  tua ,  mi  Zirolde ,  qui- 
busimpudentisfimum  calumniandi  animum,  malitiamquc  tuam  prodere 
non erubefcis.  Ais,  in fchediafmate Halenfi  p,  3.  afferi,  Concubinatum 
SOLUM  ex  principio  Papali  de  Sacramento  matrimonii  prohibitum  ejfe •  Ad* 
dis,  ibidem  p,  6 4.  introduflionem  concubinatus  fuaderi4  Ubi  eft  tua  frons  , 
mi  homo?  Itanefufficit  fucatis  verbis,  fufpiriisjexclamationibusqu  ezelum 
pietatis  oftcntare ,  &  omnem  ipfa  re  exuere,  non  dicam  pietatem, quae  nun* 
quam  in  te  fuit,  fed  humanitatem,  quam  violari  gentiles  quoque  deteftan* 
tur.  Adducam  verba  Dn.  Thomafii, ad  quae  te  refers*  Pag,  $,  ait :  Quod 

vero  hodie  concubinatus  pro  flupri,  aut  fornicationis ,  aut  adulterii  Jpecie  ha - 
betur9  ejus  origo  debetur  Juri  Canonico  Nfi.  EX  PARTE  hypothefi  Juris 
Pontificti,quod  matrimonium  fit  Sacramentum .  Et  pag.  feq  lit.  d.  addit  : 
Dico  EX  PARTE ;  nam confpfio ifla  concubinatus, cumflupro ,  fcortattone , 
adulterio,  haud  dubie  antiquior  dogmate  de  Sacramento  matrimonii,  Conf* 
intertm  de  origine  dottrin a  de  7 ,  (aeramentis  Zigler *  ad  Lancel,  L  2.  tit,  1, 
p.^oii  in  fine*  Alter  locus  p.6  4.  §,  3 y,  quo  re  introdudio  concubinatus  fua- 
deri  dicitur,  hic  cfb :  interefl  Juris  Confulti, utin quadi on e  aninRepublica 
Chrifliana  tolerari  posfit t  aut  iterum  introduci  debeat  concubinatus  unius  cum 
una ,  rejeflis  infujjicientibus  rationibus ,  alias  genuinas  &  evidentes  fubdituat  ; 
quales funt, quae p.  6j.  lit.  c.  indicantur,  verbi^,  qua  fupra  §,  1,  integra 

t  r  •  f*  "  *  ^  ^  O 

aeicriplimus. 

Ceterum  tota  tua  difputatio  contra  abufus  concubinatuum,  vel  con¬ 
tra  concubinatum  legitimo  matrimonio  fupermduftum,  dirigitur  ;  quo 
iterum  flratagemate  facillimum  fuit  in  cautos  decipere  le&ores.Quod  vero 
ad  tuum  Abracadabra  attinet,qua  vocem  Hebraicam  Ifch  &  lfckah  Genef. 
11, 1 3.  explicas  per  fortem  motionem  ignearum 0 frugiferarum  virium ,  & 
quae  funt  alia  hujusmodi  obfcurisfima,ex  quibuscontra  nos  difputas,  qu*efo 
quis  ratione  fana  non  deftitutus,  inanes  iftas  nugas  curet  ?  Si  hoc  tibi  efl 
feripturas  intelliger e,  tu  confufionem  Babylonicam  inducis ,  atque  tenebras 
pro  Juce  venditas ;  quibus  folus  uti  polfes  pro Iubitu,fed  fi cx  his  argumen* 
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tis  contra  nos  pugnas ,  Andabatarum  more  agis,  atque  commiferationcm; 
potius,  quam  refponfionem  mereris» 

*;  %  '>  •  '  ‘  ’  i  |  '  „  . 

Poffem  contradi£lionem  tuam,  qua  fub  finem  ex  Gerhardo  fiatuis  * 
in  V.T.  conjugium  non  fuifTe  Sacramentum,  quod  introitu  affirmaveras 5 
poffem  omnis  flatus  controverfiae  mutationem,  quae  a  te  committitur ;  pos- 
fem  denique  nugas  alias  notare  i  Sed,ut  initio  dixi,  non  ut  tecum  pugnem  5 
qui  ubique  impudentisfimbm  fophiflam  agis,  ad  te  accedo ,  fed  ut  gratuler 
detriumpho,  quem  tu  qnidem  lolus  canis  aute  vifloriam,  quid  ?  quod  ante 
pugnam.  .  ^ 

§.  XVI. 

Alia  tecum  mihi  ratio  ineunda  eft,  fanftisfim e  PETRE  ENCRATI-  &  *ttr* 

TA,  quandoquidem  laudem  omnino  meretur  fiudium  tuum  ,  conciliandi  Encratia  E« 
opiniones, ut  tibi  videntur, fpecie  faltem  diverfas.  Id  folum  optarem,  ut  qua pfld*-  *}***- 
tu/diteris  ratione ,  finem  affequereris ,  quod  quidem  vix  cfl  verofimile.  dam montn* 
Supponis  ;  nullum  ejje  diferimen  inter  concubinatum  &  iudum  ma -  *nn 

trimonium  ,  cum  omne  matrimonium  tibi  fit  etiam  dijjolubile  , 
in  concubinatu  etiam  adfit  affeClio  maritalis  ,  quatenus  pro  amore  &  y' 
dilectione  generali  fiimitur ;  dijjolubilitatem  tamen  tam  in  matrimonio  , 
quam  in  concubinatu  ejfe  contra  perfeftiorem  [indolem  Cbri/iianifmi .  In  eo 
falte?n  dtfferre  matrimonium  &  concubinatum ,quod  illud  effeft ibus  civilibus  fit 
pr aditum  Y  atque  adeo  dignius,  hic  iis  de(litutus .  Atque  hrsc  omnia  credis,  \ 

utr3mqne  partem  adverfariam  facile  concefTuram,  neque  opus  effe,ut  invi¬ 
cem  difputent,  Affvero,  (u)  quod  tu  putas ,  ratione  dilfolubilitatis  non 
differre  matrimonium  &  concubinatum,  in  utroque  tamen  diflblubilita- 
rem  perferiori  indoli  Chriflianifmi  adverfari,  cum  grano  folis  id  accipien¬ 
dum  eft.  Etiamfi  enim  omnis  folubilitasin  matrimonio  mala  non  fit ,  ea  ta¬ 
men  major  efl&  laxior  in  concubinatu  ;  adeoque  differunt  faltem  gradu  , 
ita  ut  matrimonii  fofutione  de  Jure  Civiii  graviores  caufas  omnino  requi¬ 
rantur, cum  in  concubinatu  leviores,  imolcviffimae,  fufficiant.  Ibi  etiam  fo- 
lennitates  &  judicialis  fententia  accedere  debent ,  hic  ad  beneplacitum 
mariti  fit  dimisfio.  Porro  etiamfi  Dbminus  Thomafius  ultro  fateatur 
in  Fundament.  Jure  Nat.  &  G.  dimisfionem  frequentiorem  ,  &  qusc 
fit  ob  quasvis  levisfimas  caufas  ,  indiciumelfe  vagi  animi,  gravemque 
virum  npn.  decere  5  cavendum,  tamen.-  efl,  ne  confundantur  principia 

lionefli 
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honelti  & decori ,  cum  principiis  jufti,  cum  ejusmodi  dimisfto  concubinas 
f*pe  contra  decorum  &  honeftatem  fieri  queat, nunquam  tamen  juftitiam 
Jjedat,  cura  jura  permittant  in  concubinatu  omnem  dimisfionem  pro  lubitu. 
Interimperfe&ior  indoles  Chriftianismi  quandoque  exigit,  ut  juri  flri&o 
lenitas  manfuetudo  praeferatur  >  quod  cujuslibet  confcientiae  relinquen¬ 
dum  eft.  His  ita  praemonitis  dubito  (  2 . )  an  Dn.  Abbas  ifta  omnia  conces- 
furus  fit,  cura  tota  ejus  difputatio  monflret,  eum  impugnare  omnem  omni¬ 
no  dimisfibi!itatem,nec  ullum  admittere  velle  genus  matrimonii  aliud.quam 
quod  infolubile,  perpetuum, &  aequale  fit.  Ut  inde  videas  ,  mi  Encratita, 
tuis  mediis  conciliationem  non^ fieri,,  neque  in  fpeciem laltem  pugnari  : 
Quanquam,  cum  tu  in  plerisque  nobiscum  confentias,eo  ipfo  videaris  con¬ 
cedere,  Dn.  Abbati  rationes  (ufficicntes  non  effe,  ut  diffentiat ,  quod  &  nos 
fupra demonfiravimus*  Tantum  igitur abefi:  f$.)dediffeDn.Tliomafiurn. 
prseter  mentem  differtatione  fua  occafionem ,  ut  notarentur  duae  diverfita  - 
tis  notae  inter  matrimonium  &  concubinatum,  diffident  affe&io  maritalis& 
infolubilitas.  Tu  enim  ipfe,fiquidem  acontradi&ionibus  liber  effe  cu« 
pis, concedis,  affe&ionem  maritalem,  quatenus  pro  communicatione  digni¬ 
tatis  mariti  civilis  fumitur,a  concubinatu  re&e  abeffe ;  cojacedis  etiam§*XVJ. 
n.8.folubilitate  aliquam  effe  differentiam  matrimonii  &  concubinatus. 
Sed  ut  verum  fatear ,  videns  ipfe  tibi  non  in  omnibus  conflare ;  &  quam 
optime  fecifti,  quod  illuftrationem  differtationis  illuftris  Dn.Thomafii ,  de 
qua  §.XIX.  mentionem  facis,  omiferis ,  cum  fortaffe  rem  omnibus  clarisfi- 
xnam  obfcuram  reddidiffes.  fnrcrim  laudandus  omnino  efi;  conatus  tuus, 
atque  doiendum,  illo  exoptatum  finem,  ut  eft  verofimile, 
te  vix  confecuturum  effe, 
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